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REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI I PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 576 Akti

Nr. 607 Vendimi
Tirané, mé 22.12.2022

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Olsi Komici Kryesues
Firdes Shuli Relatore
Xhensila Pine Anétare

asistuar nga sekretare gjygésore, znj. Ertugena Sokoli, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, z. Gerrit Sprenger, né datat 19.12.2022 dhe 22.12.2022, né Pallatin e
Koncerteve (ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati 0 (underground), Tirané, mori né
shqyrtim né seancé dégjimore publike ¢éshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

Z. Kledian Llaho, me detyré prokuror né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Sarands.

Rivlerésimi  kalimtar i  subjektit té
rivlerésimit.

Neni 179/b i Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé dhe nenet A, C, D, DH dhe E té
Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té

gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave
Administrative t€ Republikés sé Shqipéris€”;

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe
funksionimin e gjykatave administrative dhe
gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, komisioneres
Firdes Shuli, mori né shqyrtim c¢cdo prové dhe dokument té véné né dispozicion nga
organet kompetente ligjore, shpjegimet dhe provat shkresore té paragitura nga subjekti
i rivlerésimit, pérfundoi procesin e rivlerésimit kalimtar pér subjektin e rivlerésimit



Kledian Llaho, i cili né seancé dégjimore publike kérkoi konfirmimin né detyré, si dhe
bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I. RRETHANAT E CESHTJES

1. Z. Kledian Llaho éshté subjekt i rivlerésimit sipas nenit 179/b té Kushtetutés sé
Republikés s€¢ Shqipéris€ dhe ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé€” (né vijim ligji nr. 84/2016), pér shkak té
funksionit té tij si prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé.

2. Bazuar né pikén 2 t€ nenit 14 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, si dhe né rregulloren “Pér
procedurat e zhvillimit t&€ shortit né Komisionin e Pavarur t&€ Kualifikimit”, €shté
zhvilluar shorti né datén 15.6.2020, né pérfundim té té cilit rezultoi qé subjekti i
rivlerésimit Kledian Llaho do t’i nénshtrohej procesit té rivlerésimit nga trupi gjykues
I pérbéré nga komisionerét Olsi Komici, Firdes Shuli dhe Xhensila Pine. Relatore e
céshtjes u zgjodh me short komisionere Firdes Shuli. Né vijim, nga relatori i ¢éshtjes
jané ndjekur procedurat ligjore té pércaktuara né pikén 5 té nenit 14 té ligjit nr. 84/2016.

3. Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, u administruan raportet e
vlerésimit té hartuara: (i) nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive
dhe Konfliktit té Interesave (né vijim ILDKPKI), sipas neneve 31-33 t& ligjit nr.
84/2016; (ii) Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (né vijim DSIK),
sipas neneve 34 - 39 té ligjit nr. 84/2016; (iii) Késhilli i Larté i Prokurorisé (né vijim
KLP), sipas neneve 40 - 44 t& ligjit nr. 84/2016.

4. Me vendimin nr. 1, daté 22.6.2020, trupi gjykues vendosi té fillojé hetimin
administrativ, sipas nenit 45 t&€ ligjit nr. 84/2016, me géllim vlerésimin e t& gjitha
fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit té subjektit Kledian
Llaho, duke u bazuar né té tria kriteret e rivlerésimit, si dhe té caktojé kryesuesin e
trupit gjykues, komisioner Olsi Komici. Té gjithé anétarét deklaruan mosqenien né
kushtet e konfliktit t& interesit. Subjekti deklaroi né rrugé elektronike né datén
23.7.2020 se nuk ka konflikt interesi me anétarét e trupit gjykues.

5. Me vendimin nr. 2, daté 30.11.2022, trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, pasi u njoh prej relatores sé ¢éshtjes me rezultatet e hetimit dhe me
provat e grumbulluara pér té tria kriteret — vlerésimin e pasurisé, kontrollin e figurés
dhe vlerésimin e aftésive profesionale, vendosi: (i) pérfundimin e hetimit kryesisht pér
té tria kriteret e vlerésimit pér subjektin e rivlerésimit Kledian Llaho; (ii) njoftimin e
subjektit té rivlerésimit pér t’u njohur me materialet e dosjes; (iii) kalimin e barrés sé
provés subjektit pér té paraqitur shpjegime té tjera pér té provuar té kundértén e
rezultateve té hetimit, mbéshtetur né pikén 5 té nenit C té Aneksit té Kushtetutés dhe
né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

6. Né datén 1.12.2022, pérmes postés elektronike, trupi gjykues njoftoi subjektin e
rivlerésimit mbi: (i) rezultatet e hetimit administrativ pér té tria kriteret; (ii) kalimin e
barrés sé provés, sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, pér té¢ dhéné sqarime mbi
konstatimet e Komisionit, jo mé voné se data 14.12.2022; (iii) njohjen me provat e
administruara nga Komisioni, né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016, si dhe me
nenet 45 - 47 dhe 35 - 40 t& Kodit t& Procedurave Administrative.



7. Pasi ishte njohur me aktet e dosjes né datén 5.12.2022 dhe ka marré kopje té tyre, né
datén 14.12.2022, subjekti i rivlerésimit paraqiti shpjegimet e tij dhe dokumentacionin
shogérues mbi rezultatet e hetimit administrativ.

8. Pas shqyrtimit té shpjegimeve dhe provave té véna né dispozicion nga subjekti, me
vendimin nr. 3, daté 15.12.2022, trupi gjykues vendosi kalimin né seancé dégjimore.

9. Né datén 19.12.2022 u zhvillua seanca dégjimore, né té cilén subjekti i rivlerésimit
ishte i pranishém dhe né pérfundim kérkoi konfirmimin né detyré.

Il. PARIME TE PERGJITHSHME TE PROCESIT TE RIVLERESIMIT

10. Procesi i rivlerésimit gé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim
Komisioni) éshté njé proces kushtetues, gé mbéshtetet né nenin 179/b té Kushtetutés
sé Republikés sé Shqipérisé, Aneksin e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr. 84/2016. Ky
proces kryhet me géllim gé té garantohet funksionimi i shtetit té sé drejtés, pavarésia e
sistemit té drejtésisé, me synim rikthimin e besimit té publikut tek institucionet e kétij
sistemi.

11. Parashikimet e ligjit nr. 84/2016 kané pércaktuar garté té gjitha rregullat e posagme
pér kryerjen e rivlerésimit mbi bazén e parimeve té barazisé pérpara ligjit, té
kushtetutshmérisé dhe ligjshmérisé, té proporcionalitetit dhe té parimeve té tjera, qé
garantojné té drejtén e subjekteve té rivlerésimit pér njé proces té rregullt ligjor.

12. Sipas kreut IV té ligjit nr. 84/2016, ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i
ngarkuar me ligj pér té béré vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit. Sipas
kreut V té ligjit nr. 84/2016, DSIK-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar me
ligj pér té béré vlerésimin né lidhje me kontrollin e figurés. Sipas kreut V1 té ligjit nr.
84/2016, parashikohen burimet pér rivlerésimin e aftésive profesionale dhe procedura
gé duhet té ndiget nga organet ndihmése.

13. Referuar vendimit nr. 2/201721 té Gjykatés Kushtetuese, Komisioni, né kryerjen e
funksionit té tij kushtetues, realizon njé proces té miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi qé
nuk bazohet dhe as éshté i detyruar nga pérfundimet e paragitura nga organet e tjera
ndihmése, bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 t€ ligjit nr. 84/2016, duke marré né€ analizé:
(i) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja dhe dokumentet shkresore té véna
né dispozicion nga ky institucion vlerésimi; (ii) raportin e kontrollit té figurés té
dorézuar nga DSIK-ja dhe dokumentet shkresore té vena né dispozicion nga ky
institucion vlerésimi; (iii) raportin e analizimit té aftésive profesionale té dorézuar né
Komision nga KLGJ/KLP-ja dhe dokumentet shkresore té paraqitura prej tyre; (iv)
provat shkresore/dokumentet e véna né dispozicion nga institucionet apo subjektet
publike a private; (v) denoncimet e publikut sipas nenit 53 té ligjit dhe ¢do informacion
té marré né rrugé ligjore; (vi) shpjegimet me shkrim dhe provat e paragitura nga
subjekti i rivlerésimit gjaté procesit té rivlerésimit; (vii) sugjerime/opinione té
vézhguesit t¢ ONM-sé sipas nenit 49, pikat 10-12 té ligjit.

I1l. FAKTET DHE PROVAT MBI TE CILAT ESHTE MARRE VENDIMI
Vlerésimi i pasurisé

14. Né zbatim té nenit 31/1 té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit Kledian Llaho
ka dorézuar né ILDKPKI deklaratén e pasurisé né datén 25.1.2017, pra, né periudhén
kur ligji ka gené né fugi dhe brenda afatit 30-ditor nga hyrja e tij né fugi. Gjithashtu,
né referencé té nenit 32/2 té ligjit nr. 84/2016 dhe né zbatim té ligjit nr. 9049, daté
10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té



zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”, i ndryshuar, si dhe ligjit nr. 9367, daté
10.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit t€ interesave né ushtrimin e funksioneve
publike”, i ndryshuar, z. Kledian Llaho éshté béré subjekt deklarues né ILDKPKI né
vitin 2004, kur ka dorézuar deklaratén pérpara fillimit té detyrés (né vijim DPFD) si
oficer i policisé gjygésore (né vijim OPGJ) me nr. indeksi ***. Né vitin 2014 ka
plotésuar DPFD si prokuror dhe, né vijim, ka dorézuar rregullisht deklaratat periodike
vjetore (né vijim DPV) si prokuror.

15. ILDKPKI-ja ka dérguar aktin e pérfundimit té kontrollit té ploté té deklaratés sé
pasurisé, ku né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera pér subjektin Kledian
Llaho, ka konstatuar se: (i) deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin; (ii) ka
mungeseé té dokumentacionit ligjor pér té justifikuar pasurité; (iii) nuk ka kryer fshehje
té pasurisé; (iv) nuk ka kryer deklarim té rremé; (v) jané pérfituar té ardhura né kushtet
e konfliktit té interesave.

16. Né pérmbushje té funksioneve té tij kushtetuese, sipas dispozitave ligjore té kreut
VII té ligjit nr. 84/2016, Komisioni ka kryer njé proces té ploté hetimi administrativ
pér pasuriné e subjektit té rivlerésimit Kledian Llaho, si dhe té personave té lidhur me
té.

17. Hetimi administrativ né lidhje me rivlerésimin e pasurisé konsistoi né: (i)
verifikimin e vértetésisé sé deklarimeve né lidhje me gjendjen pasurore té subjektit dhe
té personave té lidhur né deklaratat periodike vjetore (né vijim DPV) dhe né deklaratén
Vetting; (ii) verifikimin e burimeve té krijimit té té ardhurave dhe shpenzimeve, me
géllim evidentimin ose jo t& mungesés sé burimeve té mjaftueshme financiare pér té
justifikuar pasurité; (iii) evidentimin ose jo té fshehjes sé pasurive; (iv) evidentimin e
deklarimeve té rreme; si dhe (v) nése subjekti ndodhet né situatén e konfliktit té
interesit, me géllim vértetimin ose jo té deklarimeve té pamjaftueshme né lidhje me
kriterin pasuror, sipas parashikimit té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, i cili i referohet
nenit 33 té tij.

18. Garazh me sip. 23 m?, ndodhur né Lagjen Nr. ***, rruga “***”, Durrés, bleré né
prill té vitit 2014 nga kursimet familjare, me kontraté shitblerjeje nr. *** daté
17.4.2014. Vlera: 500.000 leké. Pjesa takuese: 50%. ILDKPKI-ja nuk ka konstatuar
problematika né lidhje me kété pasuri.

Hetimi i Komisionit né lidhje me kété pasuri
18.1. Né lidhje me origjinén dhe ményrén e krijimit té pasurisé nga aktet! rezultoi se:

- Sipas certifikatés sé pronésisé, Iéshuar né datén 13.12.2012 nga ZVRPP-ja Durrés,
pasuria nr. *** e llojit “garazh”,, me sip. 23 m?, ka gené n€ pronési t€ shoqéris¢ “***”

sh.p.k.

- Sipas kontratés sé shitblerjes nr. ***, daté 17.4.2014, z. Kledian Llaho e ka bleré kété
pasuri nga shogéria “***” sh.p.k., né ¢mimin 500.000 leké.

- Pasuria éshté regjistruar né pronési té shtetasve Kledian I. Llaho dhe L. V. LI, sipas
certifikatés sé pronésisé né datén 24.4.2014.

- Né DPFD/2014, subjekti ka deklaruar pasuriné garazh me sip. 23 m?, me burim
kursimet familjare, ashtu sikurse edhe né deklaratén Vetting.

Shihni shkresat nr. *** prot. dhe nr. *** prot., daté 25.8.2021, t¢ ASHK Drejtoria Vendore Durrés né
dosjen e Komisionit; aneksin nr. 4/2 dhe aneksin nr. 28 né dosjen e ILDKPKI-sé.
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- ASHK Drejtoria Vendore Durrés ka konfirmuar se pasuria nr. *** ka kaluar né
pronési té shtetasit O. T. me kontratén e shitjes sé datés 14.4.2018.

Nuk u konstatuan problematika né lidhje me origjinén dhe ményrén e fitimit té
pronésisé sé késaj pasurie, e cila éshté bleré pérpara se subjekti té fillonte detyrén (daté
20.6.2014).

18.2. Duke gené se garazhi éshté bleré gjaté kohés gé subjekti nuk ka pasur automjet
né pronési dhe pavarésisht faktit se sipas shkresés nr. *** prot., daté 12.11.20222, té
Komisariatit té Policisé Sarandé, né emér té tij dhe bashkéshortes nuk ka pasur asnjé
masé administrative pér shkelje té Kodit Rrugor, subjektit iu kérkua té japé sqarime né
lidhje me blerjen e garazhit pa pasur njé automjet né pronési. Né parashtrimet e tij
subjekti sgaroi se né deklaratén pérpara fillimit té detyrés, té plotésuar né korrik té vitit
2014, ka deklaruar automjetin “Volkswagen”, t€ bleré n€ gershor té vitit 2013, deklarim
i cili &shté i sakté, pasi né momentin e blerjes sé garazhit né vitin 2014, ai ka pasur né
pronési automjetin me targa ***, bleré né datén 4.6.2013,

18.3. Sa i takon likuidimit t& gmimit 500.000 leké, pér té cilin jané deklaruar si burim
kursime familjare, u konstatua se sipas kontratés sé shitjes me daté 17.4.2014, ¢cmimi
prej 500.000 lekésh éshté likuiduar jashté zyrés noteriale. Né pérgjigjet e pyetésorit nr.
2 subjekti sgaroi se ¢mimi i blerjes se garazhit éshté dakordésuar né vitin 2010 me
administratorin e shoqérisé “***” sh.p.k., z. P. K., dhe pagesat jané béré cash né tri
késte: 100.000 leké pérgjaté viteve 2011 — 2013 dhe késti i fundit me vleré 200.000
leké, kur éshté nénshkruar kontrata e shitblerjes né vitin 2014. Subjekti paraqiti
deklaratén noteriale té z. P. K., i cili konfirmon deklarimet e subjektit. Megenése
pasuria objekt verifikimi éshté bleré pérpara fillimit t& detyrés, Komisioni iu referua
deklarimeve té subjektit dhe administratorit té shoqgérisé né lidhje me pagesat cash dhe
shuma prej 500.000 lekésh éshté konsideruar si shpenzim né analizén financiare té
kryer pér periudhén para fillimit té detyrés, e cila né pérfundim té hetimit administrativ
rezultoi me balancé negative. N& ushtrim té barrés sé provés, subjekti ka paraqitur
parashtrimet dhe dokumente shkresore duke kundérshtuar konstatimin e Komisionit
(trajtuar hollésisht né paragrafét 49, 50 dhe 51 té kétij vendimi).

19. Depozité bankare né “Credins Bank”, ¢elur né datén 8.7.2015, me afat dyvjecar
dhe interes 3.5 %, si rezultat i shitjes sé apartamentit me sip. 105 m?, kontraté shitjeje
nr. *** para noterit F. H., daté 24.4.2015. Apartament i ndodhur né Lagjen Nr. ***,
Durrés, bleré né muajin mars 2014, me té ardhurat: pjesérisht nga kursimet familjare;
nga kredia né “Raiffeisen Bank”; ndihmesé nga véllai i punésuar né Itali; dhe
pjesérisht ndihmesé nga prindérit e bashkéshortes. Vlera: 5.000.000 leké. Pjesa
takuese: 100 %.

Né lidhje me kété depozité, ILDKPKI-ja ka konstatuar: Pér blerjen e apartamentit me
sip. 105 m? rezultojné dy vlera, kontrata e sipérmarrjes né shumén 54.000 euro dhe
kontrata e shitblerjes né shumén 50.000 euro. Gjithashtu, nuk ka paraqitur
dokumentacion (aktmarréveshje) pér dakordésimin e ndryshimit t¢ cmimit. Lidhur me
burimin financiar gé ka shérbyer pér blerjen e apartamentit me sip. 105 m?, pérveg
kredisé bankare, éshté e pagarté vlera konkrete e dhéné nga prindérit e bashkéshortes
sé subjektit nga véllai i subjektit, si dhe kontributit té veté subjektit.

2Shihni pérgjigjet né pyetésorin daté 11.11.2022.
3Shihni kontratén né shkresén nr. *** prot., daté 28.6.2022, t¢ DPSHTRR-sé né dosjen e Komisionit.
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Hetimi i Komisionit né lidhje me kété depozité
19.1. Né lidhje me krijimin e depozités rezultoi se:

- Sipas kopjes sé kontratés sé depozités me afat me interes preferencial, té datés
8.7.2015% mes “Credins Bank” dhe z. Kledian Llaho vértetohet ¢elja e depozités né
vlerén 5.000.000 leké me afat maturimi 24-mujor, daté maturimi 8.7.2017, me interes
3.5%.

- “Credins Bank” ka konfirmuar kéto té dhéna® dhe sipas ekstraktit té llogarisé bankare
né leké, né llogari té z. Kledian Llaho, né datén 8.7.2015 éshté transferuar shuma
5.000.000 leké me pérshkrimin “transfert¢ me/nga banka t& tjera, kalim fondi né
Ilogariné personale né ‘Credins Bank’ t& ardhura nga shitja e apartamentit”.

19.2. Subjekti nuk e ka deklaruar kété depozité né rubrikén “Pérshkrimi i pasurisé sé&
DPV/2015”, sikurse e kérkon ligji, por gabimisht e ka deklaruar né rubrikén
“Pérshkrimi i detyrimeve”, ku ka deklaruar shumé garté depozitén me afat né vlerén
5.000.000 leké, né datén 8.7.2015, nga té ardhurat e shitjes sé apartamentit. Gjaté
hetimit administrativ u verifikua gé kjo depozité éshté krijuar me té ardhura nga shitja
né vitin 2015 té apartamentit me sip. 105 m?, t& bleré né muajin mars 2014. Konkretisht,
nga dokumentet shkresore té administruara®, rezultoi se:

- ASHK Drejtoria Vendore Durrés ka konfirmuar se né emér té shtetasve Kledian dhe
L. LI. ka gené pasuria nr. ***, z k. *** ¢ llojit “apartament”, me sip. 105 m2.

- Sipas kontratés sé shitjes me rezervé nr. ***, daté 24.4.2015, shtetasit Kledian dhe L.
LI. ia kané shitur kété pasuri shtetasit R. T., né ¢gmimin 7.000.000 lekg, likuidimi i té
cilit do té béhet né kété ményré:

i) Késti paré né shumén 2.000.000 leké paguhet me daté 24.4.2015, népérmjet “Tirana
Bank” nga llogaria e blerésit tek llogaria e shitésit. Subjekti ka paragitur mandat
bankar me daté 24.4.2015 t€ “Tirana Bank”, sipas té cilit shtetasi R. T.

ka transferuar shumén 2.000.000 leké&, me pérshkrimin “pér Kledian Llaho I., pagesé
késti pér blerje apartamenti”, vértetuar edhe nga Komisioni népérmjet 1évizjeve té
llogarisé prané “Tirana Bank™”’.

i1) Késti i dyté né shumén 5.000.000 leké do té paguhet né fund té muajit gershor 2015,
né banké, tek llogaria e noterit pér tjetérsim pasurie. Subjekti ka paragitur njoftim
debitimi daté 24.6.2015 té “Raiffeisen Bank”, ku vértetohet se shtetasi R. A. T. ka
kaluar shumén 5.000.000 leké pér tjetérsim pasurie nr. *** pagesé késti i dyté, né
llogariné e noterit F. H., vértetuar edhe nga Komisioni népérmjet lévizjeve né llogariné
prané “Raiffeisen Bank™.

- Nga l€vizjet e llogarisé s¢ “Raiffeisen Bank™, evidentohet se n€ datén 6.7.2015 éshté
transferuar shuma 5.000.000 leké nga llogaria e noterit F. H. né llogariné e subjektit
me pérshkrimin “shumé pérfundimtare sipas kontratés sé shitjes nr. *** dhe deklaratés
nr. *** urdhéruesi F. H. PF”.

- Né datén 7.7.2015, shuma 5.000.000 leké &shté transferuar nga subjekti, nga
“Raiffeisen Bank” né€ “Credins Bank”, me pérshkrimin “t€ ardhura nga shitja e

4Shihni aneksin nr. 4/3 né dosjen e ILDKPKI-sé.

SShihni shkresén nr. *** prot., daté 12.7.2021, té “Credins Bank”, né dosjen ¢ Komisionit.

6Shihni aneksin nr. 4/3 né dosjen e ILDKPKI-sé dhe shkresén nr. *** prot., *** prot., daté 25.8.2021, t&
ASHK Drejtoria Vendore Durrés né dosjen e Komisionit.

Shihni shkresén nr. *** prot., daté 28.5.2021, t& “Tirana Bank”, né dosjen e Komisionit.
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apartamentit”. Nga verifikimi i lévizjeve té llogarisé sé subjektit né “Credins Bank”
éshté evidentuar edhe kreditimi i késaj shume né kété banké né datén 8.7.2015, dhe se
shuma 5.000.000 leké éshté investuar né depozité me afat 2-vjecar, me maturim deri
né datén 10.7.2017.

Sa mé sipér, rezultoi se deklarimet e subjektit né lidhje me burimin e Kkrijimit té
depozités objekt verifikimi né “Credins Bank” me té ardhura nga shitja e pasurisé
apartament me sip. 105 m?, éshté i sakté.

Hetimi i Komisionit pér apartamentin me sip.105 m?, bleré né vitin 2014 dhe
shitur né vitin 2015

20. Né lidhje me origjinén dhe ményrén e fitimit té pronésisé sé kétij apartamenti, né
rend kronologjik nga aktet né dosje®, rezultoi se:

- Sipas kontratés sé sipérmarrjes daté 16.7.2010, subjekti Kledian Llaho ka porositur
prané shoqérisé “***” sh.p.k., me administrator shtetasin P. K., njé apartament né katin
e gjashté té njé godine né Durrés, me sipérfage apartamenti dhe ambienteve té
pérbashkéta 113 m2, né shumén 54.000 euro.

- Sipas certifikatés sé pronésisé, léshuar né datén 13.12.2012, nga ZVRPP-ja Durrés,
pasuria me nr. ***, apartament me sip. 105.26 m?, figuron né pronési t& shoqérisé “***”
sh.p.k.

- Sipas kontratés nr. *** daté 29.3.2014, z. Kledian Llaho ka bleré nga shogéria “***”
sh.p.k., pasuriné me nr. *** apartament me sip. 105.26 m2, né cmimin 50.000 euro.

- Sipas kartelés sé pasurisé dhe certifikatés sé pronésisé vértetohet regjistrimi i pasurisé
né datén 24.4.2014, né emér té shtetasve Kledian dhe L. LI. Né DPFD/2014, subjekti
ka deklaruar apartamentin me sip. 105 m?, té bleré né mars 2014, né vlerén 50.000 euro
dhe pjesén takuese 50%.

- Nga krahasimi i kontratés sé sipérmarrjes me kontratén e shitjes rezultoi se: (i)
kontrata e sipérmarrjes Kishte pér objekt apartamentin me sip. totale 113 mz2, ndérsa
kontrata e blerjes apartament me sip. 105.26 m?; (ii) ¢gmimi i porositjes sipas kontratés
sé sipérmarrjes ishte 54.000 euro, ndérsa ¢cmimi i shitjes né kontratén e shitjes éshté
50.000 euro.

- Sa i takon ndryshimit té sipérfageve, me kérkesé té Komisionit, né pérgjigje té
pyetésorit nr. 2, subjekti konfirmoi se béhet fjalé pér té njéjtin apartament, duke
shpjeguar se né kontratén e prenotimit éshté pérfshiré edhe ambienti i pérbashkét,
ndérsa né kontratén e shitjes éshté pércaktuar vetém sipérfagja e apartamentit, sikurse
éshté pasqyruar né regjistrimin né ZVRPP, pretendim i cili vlerésohet i bazuar, pasi
éshté njé fakt qé ka ndodhur shpesh né praktiké.

- Sa i takon ndryshimit t€ cmimit té blerjes, né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, ashtu sikurse
edhe né deklarimet né ILDKPKI, né datén 10.2.2016°, subjekti ka deklaruar se kjo ka
gené pér shkak se shogéria e ndértimit u vonua né pérfundimin e pallatit, pasi sipas
kontratés sé sipérmarrjes ishte parashikuar se apartamenti do té dorézohej né datén
26.5.2011 dhe pér ¢do dité vonesé parashikohej penalitet pér shogériné. Sipas subjektit,
¢mimi i shitjes éshté ndryshuar me marréveshje té paléve, vértetuar me deklaraté

8Shihni aneksin nr. 4/3 dhe dokumentet e paragitur nga subjekti si kopje: kontraté sipérmarrjeje daté
16.7.2010; kontraté shitjeje nr. ***, daté 29.3.2014 né dosjen e ILDKPKI-sg; shkresé nr. *** prot., ***
prot., daté 25.8.2021 té ASHK Drejtoria Vendore Durrés né dosjen e Komisionit dhe anekset nr. 28 dhe
nr. 40, né dosjen e ILDKPKI-sé.

9Shihni shkresén nr. *** prot., daté 4.6.2021, t&€ ILDKPKI-sé né dosjen e Komisionit.
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noteriale té administratorit P. K, i cili deklaron se diferenca/ulja né ¢mimin e shitjes
prej 4.000 euro ka ndodhur me marréveshje dhe mirékuptim mes paléve, pér shkak té
vonesés né kohé té dorézimit té apartamentit. Pretendimet e subjektit, konfirmuar edhe
nga administratori i shogérisé, ¢mohen té vérteta referuar kontratés sé porosisé, ku
parashikohet se: “Sipérmarrési detyrohet té pérfundojé dhe dorézojé apartamentin deri
né datén 26.5.2011 dhe pér cdo dité vonesé detyrohet té paguajé njé gjobé prej 0.02
% ". Ndérkohé, regjistrimi i pasurisé né emér té shoqérisé éshté kryer né datén
13.12.2012.

- Nga verifikimi i kryer nuk rezultoi gé subjekti té keté gené né kushtet e njé konflikti
interesi me shogériné dhe administratorin e saj°.

- Né pérfundim té hetimit administrativ, pasuria objekt verifikimi, e cila &shté porositur
dhe éshté bleré né ményré té ligjshme pérpara se subjekti té fillonte detyrén, éshté
konsideruar e bleré né ¢cmimin 50.000 euro, sikurse e pércaktuar né kontratén
pérfundimtare té shitjes me daté 29.3.2014.

21. Né lidhje me ményrén e likuidimit t&¢ ¢cmimit prej 50.000 euro pér blerjen e
apartamentit me kontraté nr. ***, daté 29.3.2014, pasi u administruan aktet e paragitura
prej subjektit né ILDKPKI, gjaté hetimit administrativ subjektit iu kérkuan sgarime
dhe dokumentacion provues pér kryerjen e té gjitha pagesave gé kané shérbyer pér
blerjen e apartamentit té tij, i cili né pérgjigje té pyetésorit nr. 2 deklaroi se nga data
17.6.2010 deri mé 4.1.2012 jané kryer pesé pagesa né shumén totale 49.000 euro,
ndérsa vlera 1.000 euro é&shté paguar cash. Deklarimet e subjektit jané konfirmuar edhe
me deklaratén nr. ***, daté 29.5.2021, té administratorit té shogérisé P. K. Pesé pagesat
e deklaruara jané vértetuar me dokumentet shkresore, si vijojné:

- Depozité né arké né datén 16.7.2010, né llogariné e shoqéris€ “***” sh.p.k., n€ “Alpha
Bank”, Durrés, shuma 10.000 euro, me pérshkrimin “Kledian Llaho likuidim pjesor
apartament”.

- Depozité né arké daté 22.12.2010%2, né llogariné e shoqérisé “***” sh.p.k., né shumén
20.000 euro, me pérshkrimin “derdhje nga Kledian Llaho likuidim pjesor blerje
apartamenti”.

- Dokument nxjerrje llogarie né emér té shtetases E. LI. (néna e subjektit) nga
“ProCredit Bank”, sipas t€ cilit éshté paguar prej saj né datén 29.4.2011, shuma 10.000
euro. Sipas subjektit, kjo pagesé éshté kryer nga néna e tij pér blerjen e apartamentit té
tij, por, né€ fakt, né pérshkrimin e veprimit “pér blerje apartamenti” nuk pércaktohet
emri i subjektit.

- Mandatpagesé e shtetasit A. LI. (véllai i subjektit) né BKT, dega Durrés, sipas sé cilés
né datén 8.8.2011 éshté paguar shuma 7.000 euro, pa pércaktuar pér cilin apartament
éshté kryer kjo pagesé. Né lidhje me kété pagesé, subjekti deklaron se éshté ndihmé e
véllait pér blerjen e apartamentit té tij dhe paraqiti deklaratén noteriale nr. *** daté
11.6.2022, té shtetasit A. LI., i cili konfirmon deklarimet e subjektit.

10Shihni shkresén nr. *** prot., daté 13.10.2022, té Prokurorisé prané Gjykatés Rrethit Gjygésor Vlorg,
né dosjen e Komisionit.

11Shihni aneksin nr. 4/3 dhe nr. 40 né dosjen e ILDKPKI-sé.

2Njé pjesé e késaj shume éshté pérfituar me kredi bankare pér té cilén né pyetésorin nr. 3 subjekti ka
paraqitur dokumentin banka “veprim né€ ark&” daté 22.12.2010, té “Raiffeisen Bank”, me pérshkrimin
“Kledian Llaho térhegje nga llogaria cash 2.427.000 leké”, kredi e marré sipas kontratés nr. ***, daté
16.12.2010 (trajtuar né vijim).



- Depozitim cash né valuté né BKT, daté 4.01.2012, né shumén 2.000 euro, né
llogarin€ e shoqérisé “***” sh.p.k., me pérshkrimin “Kledian Llaho derdhje kést
apartamenti”.

22. Si¢ vérehet nga té dhénat e mésipérme, pér blerjen e pasurisé apartament objekt
verifikimi, pérveg subjektit jané kryer pagesa edhe nga véllai i tij A. LI. (7.000 euro)
dhe nga néna e tij E. LI. (10.000 euro). Ndérkohé, né lidhje me kéta dy shtetas, gjaté
hetimit administrativ u evidentuan faktet si vijojné:

- Me prokuroré té pérgjithshme nr. ***, daté 1.6.2013, shtetasi A. LI., blerés, ka
eméruar pérfagésues z. Kledian Llaho, pér té nénshkruar kontraté shitblerjeje
apartamenti prané€ shoqérisé “***” sh.p.k., me administrator P. K., né Lagjen Nr. ***,
rruga “***” Durrés.

- “ProCredit Bank™*?, ka konfirmuar llogariné rrjedhése né euro nr. *** né emér té znj.
E. LI, hapur né datén 1.12.2007 dhe mbyllur né datén 5.1.2017, ku vérehen veprimet
si vijojné: (i) né datén 13.9.2010 é&shté paguar shuma 10.000 euro, me pérshkrimin “E.
LI. pér P. K. lik. pjesor blerje apartament A. LI.”; (ii) n€ datén 2.3.2011 &shté paguar
shuma 9.000 euro, me pérshkrimin “L1. E. H., E. LI. pér P. K. blerje apartamenti A. LI.,
K. P. A.”; (iii) né datén 29.4.2011 éshté paguar shuma 10.000 euro, me pérshkrimin
“LIL. E. H., E. LI. P. K. blerje apartamenti, K. P. A.”.

23. Nga té dhénat si mé sipér, rezultoi se: (i) véllai i subjektit shtetasi A. LI., ka paguar
shumén 7.000 euro né datén 8.8.2011 pér apartamentin e bleré nga subjekti, ndérkohé
qé ka porositur njé apartament banimi prané té njéjtés shogéri ndértimore dhe né té
njéjtén godiné gé ndodhet apartamenti i bleré nga subjekti; (ii) néna e subjektit E. LI.,
né dy raste ka kryer pagesa pér pasuri té z. A. LI. dhe né njé rast tjetér, ka kryer njé
pagesé né shumén 10.000 euro né datén 29.4.2011, pa emér personi, e cila sipas
subjektit éshté pér apartamentin e bleré nga subjekti.

24. Né kéto kushte, éshté béré e domosdoshme kryerja e veprimeve verifikuese né
lidhje me pasuriné apartament té bleré nga véllai i subjektit A. LI., me géllim hegjen e
cdo dyshimi pér njé pasuri t&€ mundshme té fshehur té subjektit té rivlerésimit si dhe
pér: (i) vértetimin e faktit qé pagesa e kryer prej kétij shtetasi né shumen 7.000 euro né
datén 8.8.2011, né BKT, dega Durrés ka gené pér apartamentin e bleré nga subjekti i
rivlerésimit (pra, jo pér blerjen e pasurisé sé tij), si dhe, (ii) vértetimin e faktit qé pagesa
prej 10.000 euro e kryer nga znj. E. LI. né datén 29.4.2011 né “ProCredit Bank”, ka
gené pagesé pér apartamentin e subjektit (pra, jo pér blerjen e pasurisé nga djali tjetér
A. LL).

Né lidhje me apartamentin e bleré nga A. LI.

25. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti deklaroi se véllai i tij A. LI. ka bleré njé
apartament me nr. pasurie ***_ me sip. 99.6 m?, nga shogéria “***” sh.p k., né shumén
50.000 euro, pér té cilin nga data 17.2.2010 deri né datén 8.11.2011, jané kryer gjashté
pagesa né shumén totale 49.000 euro (1.000 euro paguar me lidhjen e kontratés se
shitjes). Subjekti i vértetoi kéto deklarime me dokumentet shkresore si vijojné:

- kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 28.8.2013 né emér té z. A. LI,

- depozité né arké né “Alpha Bank” né datén 8.11.2010, me pérshkrimin “A. LI.
likuidim pjesor blerje apartamenti”, n€ shumén 3.000 euro;

- depozité né arké né “Alpha Bank” né datén 8.11.2010, me pérshkrimin “A. LI.
likuidim pjesor blerje apartamenti”, n€ shumén 2.000 euro;

13Shihni shkresén nr. ***, daté 9.6.2021, né dosjen e Komisionit.
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- depozité né arké né “Alpha Bank™ daté 20.5.2010, me pérshkrimin “derdhje nga A.
LI. likuidim pjesor blerje apartamenti”’, né shumén 10.000 euro;

- urdhérpagesé té “ProCredit Bank” daté 13.9.2010, me pérshkrimin “E. LI. pér P. K.,
lik pjesor blerje apartamenti A. L1.”, né shumén 10.000 euro;

- depozité né arké té “Alpha Bank” daté 17.2.2010, me pérshkrimin “derdhje nga A.
LI. likuidim pjesor blerje apartamenti”, né shumén 15.000 euro;

- urdhérpagesé e datés 2.3.2011 e “ProCredit Bank” me pérshkrimin “E. LI. pér P. K.
blerje apartamenti A. LI.” né shumén 9.000 euro;

- deklarate noteriale nr. ***, daté 11.6.2022 e z. A. LI., i cili deklaron se té gjitha
kursimet e tij nga puna né Shqipéri dhe Itali ia ka administruar néna e tij E. LI., njé
pjesé té té cilave i ka mbajtur né shtépi, dhe se, té gjitha pagesat e kryera né banké pér
shlyerjen e pagesave té apartamentit, jané kryer me porosiné e tij verbale nga Italia;

- shkresé e ASHK Durrés sipas sé cilés z. A. LI., nuk ka pasuri té regjistruar né emér té
tij.

26. Nisur nga informacioni i ASHK-sé gé subjekti paraqiti, duke gené e pagarté pérse
shtetasi A. LI. nuk e ka pasur té regjistruar apartamentin e bleré prej tij, iu kérkua
subjektit té japé sgarime e dokumente!* né lidhje me kété fakt, té vértetojé statusin
juridik/pronésiné aktuale té apartamentit, té sgarojé se nga kush éshté pérdorur
apartamenti duke véné né dispozicion librezat dhe pagesat e energjisé elektrike dhe ujit.
Gjithashtu, nisur nga njé depozitim né emér té nénés sé subjektit E. LI. né “Credins
Bank”, né shumén prej 35.000 euro né€ datén 3.9.2018, u pyet subjekti né lidhje me
faktin se ¢faré pérfagésonte ky depozitim. Né pérgjigjet e tij*°, subjekti ka deklaruar se:
(i) apartamenti me sip. 99.6 m?, bleré nga i véllai i tij A. LI1. me kontratén nr. ***, daté
28.8.2013, &shté i regjistruar né emér té véllait dhe bashkéshortes sé tij sipas certifikatés
Sé pronésise nr. *** léshuar né datén 2.10.2013; (ii) kjo pasuri éshté pérdorur nga véllai
me familjen e tij nga muaji gusht 2013 deri né muajin gusht 2016 kur éshté shitur me
kontraté shitjeje noteriale me daté 8.10.2016, né ¢mimin 35.000 euro. Sipas subjektit,
kjo shumé éshté depozituar né “Credins Bank” nga néna e tij E. LI., e cila ka
administruar té gjitha kursimet e véllait A. nga puna né Shqipéri dhe Itali, sikurse Ky i
fundit ka konfirmuar edhe me deklaratén noteriale nr. ***, daté 11.6.2022.

Deklarimet e tij, subjekti i ka vértetuar me dokumentet e poshtéshénuara®®:

- kontraté nr. ***, daté 28.8.2013 qé vérteton blerjen e pasurisé nr. ***, apartament me
sip. 99.6 m2 nga z. A. LI. dhe dokumentet bashkélidhur;

- certifikaté pronésie té pasurisé léshuar né datén 2.10.2013, kartelé dhe harté treguese
né emér té A. dhe L. LI;

- kontraté shitjeje nr. *** daté 8.10.2016, qé vérteton shitjen e késaj pasurie nga
shtetasit A. dhe L. LI., bashkélidhur prokuré e pérgjithshme nr.***, daté 26.8.2016, me
ané té sé cilés shtetasit A. dhe L. LI., kané autorizuar znj. E. LI. pér nénshkrimin e
kontratés sé shitjes;

- mandat bankar pér depozitimin e shumés 35.000 euro nga néna e blerésit B. C. né
llogari t€ ‘F. H.” PF, n€ “Raiffeisen Bank”;

14ghihni email-in dérguar subjektit té rivlerésimit daté 11.11.2022.

15Shihni pérgjigjet e protokolluara me nr. *** prot., daté 16.11.2022 dhe dokumentet bashkélidhur.
18Né parashtrimet e veta, me kérkesé té Komisionit, subjekti i ka paragitur dokumentet shkresore té
noterizuara.
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- fatura t&¢ OSHE-sé pér abonentin A. LI. pér periudhén kohore janar 2012 -dhjetor
2016, té nxjerra né formatin elektronik, nga ku duket se gjaté késaj periudhe ka faturime
té energjisé elektrike paguar nga ky abonent;

- shkresé té subjektit drejtuar UK Durrés, sipas sé cilés ka kérkuar informacion mbi
kontratén dhe faturat e ujit t& abonentit A. LI., pér té cilén ka shpjeguar se nuk ka
mundur té marré pérgjigje.

27. Né pérfundim té hetimit administrativ, bazuar né té gjitha sa mé sipér, rezultoi e
vértetuar se:

i) Véllai i subjektit A. LI. ka bleré né datén 28.8.2013 njé apartament banimi nga e
njéjta shogéri ndértuese dhe né té njéjtén godiné qé subjekti ka bleré apartamentin e tij,
apartament té cilin e ka pérdorur deri né datén 8.10.2016 kur e ka shitur;

i) Znj. E. LI. ka kryer dy pagesa né “ProCredit Bank” pérkatésisht né datat 13.9.2010
dhe 2.3.2011 pér blerje apartamenti té shtetasit A. LI., fakt gé tregon se pagesa e datés
29.4.2011 paragitur nga subjekti né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, e cila nuk ka emér
personi, éshté pér apartamentin e bleré nga subjekti i rivlerésimit, ashtu sikurse ai
pretendon (né vijim Komisioni ka analizuar justifikimin e késaj shume me té ardhura
té ligjshme, paragrafét nr. 29/6 dhe 32/3 pika ii e kétij vendimi).

iii) Nuk rezulton té jeté kryer ndonjé pagesé nga shtetasi A. LI. né datén 8.8.2011 pér
blerjen e apartamentit té tij. Ky fakt tregon qé pagesa e kryer prej kétij shtetasi né
shumén 7.000 euro pikérisht né datén 8.8.2011 né BKT dega Durrés paragitur nga
subjekti né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, ka gené pér blerjen e apartamentit nga subjekti
i rivlerésimit, ashtu sikurse ai pretendon (né vijim Komisioni ka analizuar justifikimin
e késaj shume me té ardhura té ligjshme, paragrafi nr. 31 i vendimit).

Né lidhje me burimin e krijimit té pasurisé apartament me sip. 105.26 m? bleré
nga subjekti i rivlerésimit né datén 29.3.2014 dhe shitur mé 24.4.2015

28. Né deklaratén Vetting, si burim i krijimit té kétij apartamenti té bleré né ¢mimin
50.000 euro, jané deklaruar té ardhurat pjesérisht: (i) nga kursimet familjare; (ii) nga
kredia n€ “Raiffeisen Bank™; (ii1) ndihmes€ nga véllai i punésuar né Itali; (iv) ndihmesé
nga prindérit e bashkéshortes. Né DPFD/2014, subjekti ka deklaruar si burim krijimi:
(i) kursimet familjare; (ii) kredi né “Raiffeisen Bank™; dhe (iii) pjesérisht ndihmesé nga
prindérit e bashkéshortes.

Sic vérehet, ka njé mospérputhje té burimeve né deklaratén Vetting dhe né DPFD/2014,
pasi né kété deklaraté subjekti nuk ka deklaruar ndihmén nga véllai i punésuar né Itali
dhe shumén e dhéné nga néna e tij. Gjaté hetimit subjekti éshté pyetur né lidhje me kété
mospérputhje dhe né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, ai deklaroi se apartamenti éshté bleré
para fillimit té detyrés si prokuror, ku késti i paré i pagesés daton thuajse 4 vjet para
fillimit t& detyrés. Gjithashtu, subjekti sqaron se me termin “pjesérisht nga kursimet
familjare” né DPFD/2014, e cila ka gené eksperienca e paré e deklarimeve, ka pasur
parasysh edhe pjesén financiare té nénés dhe véllait duke i pérfshiré si té ardhura nga
kursimet familjare. Kjo pér faktin se ata kané gené né njé certifikaté familjare.
Gjithashtu subjekti sgaron se né vitin 2016, pasi i éshté kérkuar nga ana e ILDKPKI-
sé t& specifikojé termin “kursim familjar’!’, né procesverbalin e datés 10.2.2016 ka
dhéné sgarime shumé té detajuara pér burimet e pasurisé, té cilat pérputhen me ato té
deklaruara né deklaratén Vetting. Nga verifikimi i kétij procesverbali subjekti ka
specifikuar té ardhurat e secilit prej burimeve si vijojné:

17Shihni shkresén nr. *** prot., daté 4.6.2021, t&¢ ILDKPKI-s&, né dosjen e Komisionit.
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- kredi né “Raiffeisen Bank™ né vlerén 2.500.000 leké;

- kursime né vlerén 1.400.000 leké nga paga e tij dhe e bashkéshortes, duke sgaruar se
ai ka gené né marrédhénie pune gé nga data 1.2.2000, ndérsa bashkéshortja ka filluar
puné né datén 1.3.2009;

- ndihmé nga prindérit e bashkéshortes né shumén 1.500.000 leké, té cilét kané aktivitet
privat prej vitit 1996 si bar-restorant dhe nga viti 1999-2000 si bar-restorant-hotel né
Sarandé, ku njé pjesé prej 7.000 euro vjehrri apo vjehrra e ka kaluar né llogari bankare
té djalit té tij B. LI;

- ndihmesé nga Véllai A. LI. né shumén prej 7.000 euro, té cilat i derdhur direkt né
llogariné e shogérisé ndértuese, duke paragitur edhe mandatin e BKT-sé daté 8.8.2011,
- njé shumé prej 600.000 lekésh dhéné nga néna e tij, e cila ka shitur sé bashku me tre
motrat e saj njé pasuri prej 4860 m2 e ndodhur né fshatin H., Sh., né vitin 2005, duke
paragitur certifikatén e pronésisé.

Analizé specifike e secilit prej burimeve té deklaruara
29. Sa i takon burimit “kursime familjare”

29.1. Né pérgjigje té€ pyetésorit nr. 2, subjekti ka sqaruar se né termin “kursimet
familjare” ka pérfshiré: (i) shumén 10.000 euro t& paguar prej tij né datén 16.7.2010
sipas mandatpagesés me daté 16.7.2010 né “Alpha Bank”, Durrés; si dhe (ii)
kontributin e nénés sé tij né shumén 600.000 leké, té cilat kané shérbyer pér té paguar
prej saj késtin né vlerén 10.000 euro né datén 29.4.2011 sipas dokumentit pér nxjerrje
llogarie té “ProCredit Bank” (pjesa e mbetur prej 5.500 euro, ka gené€ e dhuruar nga
prindérit e bashkéshortes, trajtuar si burim mé vete né vijim né paragrafin 32/3 pika ii
e kétij vendimi).

29.2. Sa i takon shumés 10.000 euro té paguar né datén 16.7.2010, subjekti ka sqaruar
se’® e ka burimin te depozita né emér té nénés sé tij E. LI. prané “ProCredit Bank”,
celur prej saj né datén 20.11.2009 né vlerén 10.000 euro, e cila ka gené krijuar nga
kursimet e tij me bashkéshorten, por, duke mos pasur llogari né euro, i kané depozituar
né llogariné e nénés sé tij. Kjo depozité éshté térhequr prej nénés sé tij né datén
15.7.2010, me géllim kryerjen prej tij té pagesés sé késtit né datén 16.7.2010. Nga
verifikimi i lévizjeve té llogarisé sé nénés sé subjektit né PCB, pérputhen deklarimet e
subjektit me té dhénat bankare.

29.3. Pér té verifikuar mundésiné financiare té subjektit pér té krijuar kété shumé,
Komisioni ka kryer analizén financiare deri né datén 20.11.2009 kur éshté celur llogaria
né emér té nénés. Pér efekt té késaj analize, gjaté hetimit administrativ u pyet subjekti
népérmjet dy pyetésoréve pér periudhat kur ai ka jetuar vetém ose/dhe me anétaré té
tjeré té familjes, pérbérjen faktike familjare té ¢cdo periudhe, té ardhurat e tyre, si jané
pérballuar shpenzimet e jetesés apo udhétimeve né rastet kur nuk ka punuar aty ku
banonte, periudhat kur jané kryer shpenzimet e mobilimit, etj.

29.4. Né pérfundim té hetimit administrativ, pasi Komisioni administroi deklarimet dhe
dokumentet e véna né dispozicion né pérgjigje té pyetésorit nr. 3 dhe pyetésorit té datés
11.11.2022%°, kreu analizén financiare sikurse éshté treguar né tabelén mé poshté, sipas
sé cilés duket se subjekti nuk ka pasur mjaftueshém té ardhura pér té krijuar shumén
10.000 euro qé ka shérbyer pér pagesén e késtit né datén 16.7.2010, pér shkak té njé
balance negative prej 288.562 lekésh.

18Shihni pérgjigje té pyetjes 6/d té pyetésorit nr. 3.
Shihni email-in dérguar subjektit té rivlerésimit daté 11.11.2022 dhe pérgjigjet e subjektit té
rivlerésimit protokolluar daté 16.11.2022 me nr. *** prot. dhe dokumentet bashkélidhur.
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Pérshkrimi

1.1.2005 deri mé

20.11.2009

PASURI 5370 813
Apartament me sip. 75 m?, Durrés, me privatizim 1/3 pjesé 0
Apartament me sip. 105.26 m?, Durrés, bleré me K. 29.3.2014 (para detyrés) 0
Garazh 23 m?, Durrés bleré 17.4.2014 - 50% 0
Automjet tip “Volkswagen Passat”, V. 2001 — *** daté 4.6.2013 0
Bleré apartament nga néna me sip. 126.9 m?, L. *** Rr. “***” _ Durrés 4 000 000
Krijuar cash deri mé 20.11.2009

0

0

0
Ndryshimet e Likuiditeteve 1370813
Gjendja e Likuiditeteve
Detyrime 0
Kredi tek “Raiffesen Bank” mé 6.5.2008 800 000
Shlyer kredia tek “Raiffeisen Bank” -800 000
Kredi tek “Raiffeisen Bank” Konsumatore me Hipoteké daté K 16.12.2010
pér 15 vjet
Shlyer kredia tek “Raiffeisen Bank™
Pasuri neto 5370813
Té ARDHURA dokumentuar 7 664 569
Té ardhura té subjektit si OPGJ nga 1.1.2005 3530883
nga shitja e tokés sé nénés 2004 0
Nga shitja e apartamentit 3700 000
Kursime t& mbartura té subjektit 0
Té ardhura té bashkéshortes 0
Barrélindje e bashkéshortes 0
Pensioni i nénés 433 685
Ndihmé nga prindérit e bashkéshortes 0
Ndihmé nga néna 0
Ndihmé nga véllai 0
Nga interesa bankare 0
SHPENZIME 2 582 318
Shpenzime jetese sipas pérbérjes familjare 2 165 261
Shpenzime udhétimi TIMS 268 460
Shpenzime Kredie tek “Raiffeisen Bank” 0
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Paguar interesa kredie 148 597
Shpenzime transporti té brendshém 0
Shpenzime qgiraje (sipas P. 4) 0
Shpenzime arredimi sipas P. 2, Pyetja 2 ¢/1 0
Shpenzuar kredia 0
Mundésia pér Kursime -288 562

Kjo analizé éshté kryer bazuar né metodologjiné kumulative dhe fillon nga data
1.1.2005. Kjo sepse pér vitet 2003 dhe 2004 subjekti ka kryer deklaratat e pasurisé si
OPGJ dhe pér té dy vitet nuk ka deklaruar kursime cash. Prandaj, mundésia pér
kursime, deri né fund té vitit 2004, éshté konsideruar O (zero). Pér kété periudhé,
subjekti ka banuar né apartamentin e nénés sé tij né Durrés duke bashkéjetuar me té
dhe pjesétaré té tjeré té familjes. Né kété analizé jané pérfshiré:

- té gjitha té ardhurat e dokumentuara té subjektit nga paga e tij, si dhe pensioni i nénés
pér periudhén e analizuar;

- té ardhurat e pérfituara nga shitja e pasurisé pér té cilat éshté provuar pagesa e tatimit
né burim/regjistrimi i pasurisé né emér té blerésit/blerésve;

- pasurité e krijuara gjaté periudhés duke pérfshiré kétu likuiditetin e Krijuar nga
subjekti, por té depozituar nga néna E. LI. né PCB Bank né datén 20.11.2009;

- shpenzimet e jetesés sipas standartit t¢ ILDKPKI dhe pérbérjes familjare té subjektit
sipas deklarimeve té pyetésorit nr 32,

- éshté pérfshiré si e ardhur njé kredi konsumatore né shumén 800.000 leké marré prané
“Raiffeisen Bank” né maj 2008 dhe shlyer térésisht né gershor 2009 dhe pasi u pyet pér
géllimin dhe pérdorimin e késaj kredie, subjekti ka soaruar se?! marrja e kredisé ka
gené pér prenotimin e njé apartamenti, veprim i cili nuk u konkludua, dhe késhtu kredia
e pashpenzuar u kthye pérséri né banké né gershor 2009. Pér kété arsye, efekti financiar
nga kjo kredi éshté zero.

29.5. Subjekti i rivlerésimit né prapésimet e tij ka kundérshtuar balancén negative dhe
ka shpjeguar se té ardhurat e bashkéshortes pér periudhén 1.1.2005 — 20.11.2009 jané
pasqyruar gabimisht né€ vlerén “0” leké né analizén e Komisionit, pasi, realisht té
ardhurat nga paga e bashkéshortes pér periudhén mars - tetor 2009, sipas té dhénave
bankare rezultojné né vlerén 297.864 leké. Gjithashtu, sipas subjektit, punésimi pér
kété periudhé provohet edhe me vértetimin e Késhillit té Qarkut Durrés?? té depozituar
nga subjekti né deklaratén Vetting. Subjekti pretendon pérfshirjen e kétyre té ardhurave
né analizén financiare pér periudhén 1.1.2005 — 20.11.2009, duke e konsideruar
dukshém njé gabim material, pasi veté Komisioni i ka pérfshiré kéto té ardhura pér
vitin 2009. Subjekti i ka bashkélidhur prapésimeve nxjerrjen e llogarisé né “ProCredit
Bank”, me té cilén provohen t€ ardhurat e pérfituara nga bashkéshortja pér periudhén
mars-tetor 2009 né shumén 297.864 leké. Gjaté vlerésimit pérfundimtar té céshtjes,
Komisioni véren se pretendimet e subjektit jané té bazuara dhe té provuara me
dokumentacion shkresor ligjor. Pas pérfshirjes sé késaj shume, analiza financiare e

20 Ne pérgjigje té pyetésorit numer tre, subjekti ka dhéené shpjegime té detajuara pér anétarét e familjes
né té gjitha vitet, pasqyruar né ményré té hollésishme né rezultatet e hetimit administrativ.

2LShihni pérgjigjen nr. 7 té pyetésorit nr. 3.

22\/értetim nr. *** prot., daté 21.10.2016.

14



rishikuar pér krijimin e shumés 10.000 euro, e cila ka shérbyer pér pagesén e késtit té
apartamentit né datén 6.7.2010, rezultoi me balancé pozitive.

29.6. Sa i takon té ardhurave té nénés gé kané shérbyer pér krijimin e shumés 600.000
leké, té cilat kané shérbyer pér té paguar késtin prej 10.000 euro, né datén 29.4.2011,
subjekti deklaroi té ardhura nga: (i) shitja e pasurisé toké aré (400.000 leké) né fshatin
Hardhisht, Shijak, pér té cilén subjekti paraqgiti disa dokumente shkresore, nga
verifikimi i té cilave, vetém shuma 200.000 leké pérfituar nga shitja e tokés me sip.
4.680 m? me kontraté té datés 17.10.2004, éshté konsideruar si e ardhur e ligjshme, pasi
pasuria éshté regjistruar né emér té palés blerése?; (ii) pensioni i nénés ndér vite, pér
té cilat paraqiti vértetimin nr. *** prot. dhe vértetimin nr. *** daté 9.6.2022, té
Institutit té Sigurimeve Shogérore Durrés, sipas té cilave shtetasja E. LI. ka pérfituar
pension gé nga data 1.1.2004 né vlerén 621.168 leké, si dhe ka pérfituar pensionin
familjar nga bashkéshorti i vdekur pér periudhén 1.1.2003 - 31.12.2003, né shumén
totale 43.090 leké.

Pér té verifikuar mundésiné financiare té nénés sé subjektit pér té krijuar shumén
600.000 leké té depozituar prej saj né PCB Bank, né datén 29.4.2011, Komisioni ka
kryer analizén financiare deri né fund té vitit 2010, duke pérdorur metodologjiné
kumulative, sipas sé cilés, néna e subjektit ka pasur mjaftueshém té ardhura té ligjshme
pér té krijuar kété shumé.

Pérshkrimi 2000 deri né fund 2010
Pasuri 8.534.660
Apartament me sip. 75 m2, Durrés, me privatizim 1/3 pjesé 230541
. 5 .. ..

Apartamen't. me sip. 105.26 m?, Durrés, bleré me K. 29.3.2014 4164 300
(para detyrés)

I . 2 (13 2
Blerejl apartament nga néna 126.9 m<, L. ***, Rr. “M. M.” — 4000 000
Durrés
Ndryshimet e Likuditeteve 139 819
Detyrime 2 500 000
Kredi tek “Raiffeisen Bank™ mé 6.5.2008 800 000
Shlyer kredia tek “Raiffeisen Bank” -800 000
Kredi tek “Raiffeisen Bank” Konsumatore me Hipoteké daté K. 2500 000
16.12.2010 pér 15 vjet
Pasuri Neto 6 034 660
Té Ardhura dokumentuar 11 800 847
Té ardhura té subjektit si OPGJ nga 1.2.2000 4904 838
Nga shitja e tokés sé nénés 2004 200 000
Nga shitja e apartamentit 3700 000
Kursime té krijuara nga subjekti 2000 — 2003 1224 090
Té ardhura té bashkéshortes 803 726
Pensioni i nénés 621 168
Ndihmé nga prindérit e bashkéshortes 347 025
Shpenzime 4391 074

2Me deklaraté noteriale nr. ***, daté 12.7.2020, shtetasit H. V., N. LI., R. D. deklarojné pélgimin e tyre
pér pérfitimin e shumés 400.000 leké nga néna e subjektit (nga e cila u vértetua té jeté pérfituar me
kontraté shitjeje vetém shuma 200.000 leké), pasi ajo éshté kujdesur pér prindérit deri né vdekjen e tyre,
si dhe ka gené amaneti i prindérve pér ta ndihmuar.
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Shpenzime jetese sipas pérbérjes familjare 3060 566
Shpenzime udhétimi TIMS 374912
Shpenzime Kredie tek “Raiffeisen Bank” 7000
Paguar interesa kredie 148 597
Shpenzuar kredia 800 000
Mundésia pér Kursime 1375113

30. Sa i takon burimit “kredi bankare”

30.1. “Raiffeisen Bank” ka konfirmuar se z. Kledian Llaho ka marré njé kredi né
shumén 2.500.000 leké&, né datén 20.12.2010, té cilén e ka mbyllur né datén
27.4.2015%, si dhe, ka véné né dispozicion kontratén e kredisé bankare dhe hipotekés
nr. *** daté 16.12.2010, me kredidhénés “Raiffeisen Bank™ sh.a., kredimarrés Kledian
Llaho dhe L. LI., hipotekuese E. LI., me objekt “kredi konsumatore me hipoteké né
shumén 2.500.000 leké, me afat 180 muaj”. Né kété kontraté parashikohet vendosja e
hipotekés mbi pasuring e llojit “apartament” me nr. ***, z.k. *** me sip. 126.9 m?,
ndodhur né Durrés. Né lidhje me kété pasuri, ASHK-ja*® Durrés ka konfirmuar se
figuron né pronési té znj. E. LI. (néna e subjektit), e cila e ka bleré sipas kontratés sé
shitjes nr. *** daté 27.7.2007, pra 7 vjet para fillimit té detyrés sé tij si prokuror, né
shumén 4.000.000 leké.

30.2. Sipas ekstraktit té llogarisé nr. ***, vérehen veprimet: i) me daté 20.12.2010 ka
disbursim kredie né shumén 2.500.000 leké; ii) me daté 22.12.2010 ka térheqje té
shumés 2,427,000 leké; (iii) kjo shumé éshté konvertuar né 17.500 euro; (iv) pasi éshté
shtuar shuma 2500 euro nga subjekti?®, 20.000 euro jané depozituar cash po né datén
22.12.2010%" né llogarine e “***” shpk, me pérshkrimin derdhje nga Kledian Llaho
likuidim pjesor blerje apartamenti.

30.3. N& DPFD/2014, subjekti ka deklaruar saktésisht krediné dhe géllimin pér blerjen
e apartamentit objekt verifikimi. Gjithashtu, né kété deklaraté e ato né vijim deri né
DPV pér vitin 2015 kur éshté mbyllur kredia, subjekti ka kryer deklarime té sakta e né
pérputhje me té dhénat bankare né lidhje me kété kredi dhe detyrimet financiare té
lindura prej saj.

31. Sa i takon burimit “ndihmesé e véllait nga punésimi né Itali”

31.1. Me géllim justifikimin me té ardhura té ligjshme té shumés 7.000 euro paguar
nga véllai A. LI., né datén 8.8.2011, si ndihmesé pér apartamentin e subjektit, por edhe
justifikimin me té ardhura té ligjshme té pagesés sé ¢cmimit pér blerjen e pasurisé nga

24Shihni aneksin nr. 4/ né dosjen e ILDKPKI-sé dhe shkresén nr. *** prot., daté 16.2.2021, t& “Raiffeisen
Bank” dhe dokumentet bashkéngjitur né dosjen e Komisionit.

2Shihni shkresén nr. *** prot., daté 25.8.2021, ASHK-Durrés, né dosjen e Komisionit dhe dokumentet
bashkéngjitur shkresés nr. *** prot., dat€ 16.2.2021, t&€ “Raiffeisen Bank”, n€ dosjen e Komisionit dhe
aneksin nr. 4/4 certifikaté pronésie, léshuar mé 5.9.2007, nga ZVRPP-ja Durrés, sipas sé cilés pasuria
nr. ***, z k. *** ¢ llojit “apartament” me sip. 126.9 m?, ndodhur né Durrés figuron né pronési té znj.E.
H. LI, kartelé dhe harté treguese né dosjen e ILDKPKI-sé.

26 Me burim ndihmese nga prinderit e bashkeshortes (trajtuar ne paragrafin 32.3, pika ii)

27 Nje pjese e kesaj shume eshte perfituar me kredi bankare per te cilen né pyetésorin nr.3 subjekti ka
paraqitur dokumentin banka “veprim né arké” daté 22.12.2010 té RFZ Bank, me pérshkrim Kledian
Llaho térhegje nga llogaria cash 2.427.000 leké, kredi e mare sipas kontrates nr. *** rep., *** kol.,
daté 16.12.2010 (trajtuar ne vijim).
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z. A. LI. prej 50.000 euro, gjaté hetimit administrativ iu kérkua subjektit informacion
népérmijet disa pyetésoréve né lidhje me periudhén e largimit té véllait né Itali, vendin
ku ka géndruar, pérbérjen e tij familjare, punésimin dhe té ardhurat e ligjshme té tij,
shpenzime jetese (dhe jo vetém) etj. Né pérgjigje té pyetésoréve nr. 2, pyetésorit nr. 3
dhe pyetésorit t& dérguar me email t& datés 11.11.2022%8, né ményré t& pérmbledhur
subjekti ka deklaruar se véllai A. LI. ka emigruar né Itali gjaté viteve 2002-2003 dhe
vetém gjaté fundit té vitit 2003 ka mundur té pajiset me kontraté té rregullt pune duke
gené né vijim i punésuar rregullisht. Subjekti ka dhéné sqarime té detajuara né lidhje
me vendet ku ka jetuar e punuar véllai, pérbérjen familjare té tij para dhe pas martesés
me bashkéshorten L., té ardhurat gqé burojné nga puna e véllait A. dhe e bashkéshortes,
duke paraqgitur dokumente shkresore pér vendet ku kané punuar dhe periudhat, si dhe
té ardhurat e siguruara nga puna, duke vértetuar gé véllai i tij A. LI. ka pasur té ardhura
té ligjshme gé burojné nga pagat né Itali qé nga data 1.1.2004 e né vijim. Gjithashtu,
subjekti ka deklaruar se shumat e depozituara nga néna e tij E. LI. prané “Intesa
Sanpaolo Bank”, jané t€ siguruara nga véllai né Itali, té cilat i sillte cash, kryesisht gjaté
verés kur vinte me pushime, por jo vetém, dhe ia dorézonte nénés sé tyre, e cila i
depozitonte né banké duke kryer disa pagesa né llogari t€ shoqérisé “***” sh.p.k.
Subjekti ka deklaruar se véllai i tij ka ardhur né Shqipéri rregullisht dy heré né vit,
ndérkohé gé né maj 2010 ka ardhur enkas nga Italia pér té sjellé kursimet e tij cash.
Nga verifikimi i sistemit TIMS ka rezultuar se deklarimet e subjektit jané té sakta. Mé
tej, subjekti ka dhéné sqarime té detajuara pér lévizjet né llogariné bankare té nénés sé
tij prané “Intesa Sanpaolo Bank”, té cilat pérputhen me té dhénat bankare®. Sipas
subjektit, pagesat pér blerjen e apartamentit té véllait jané kryer nga néna e tyre, por,
gjithmoné né emér té véllait dhe sipas porosive pérkatése té tij, edhe pse ai nuk ka gené
prezent né Shqipéri. N& mbéshtetje té té gjitha deklarimeve si mé sipér, subjekti ka
véné né dispozicion njé numér té konsiderueshém dokumentesh shkresore®.

31.2. Pavarésisht hetimit té thelluar té kryer né lidhje me mundésing e z. A. LI. pér té
bleré apartamentin e tij me vleré 50.000 euro, si dhe pér t’i dhéné subjektit 7.000 euro
paguar né datén 8.8.2011, Komisioni iu referua faktit se z. A. LI. deri né datén 2.3.2011
ka paguar dy késte pér apartamentin e tij né shumén 49.000 euro (1.000 euro paguar né
vitin 2013 me lidhjen e kontratés sé shitjes), ndérsa shuma 7.000 euro i éshté dhéné
subjektit pas késaj date, né datén 8.8.2011. Né kéto kushte éshté verifikuar mundésia e
tij pér t’1 dhéné subjektit kété shumé, duke kryer analizén financiare nga data 2.3.2011
deri mé 8.8.2011, si né tabelén mé poshté.

Pérshkrimi 2 mars deri mé 8 gusht 2011
TE ARDHURA dokumentuar 11411
Té ardhura nga véllai né Itali euro (pér 6 muaj) 11411
SHPENZIME 13079

2pgrgjigjet e subjektit té rivlerésimit protokolluar me nr. *** prot., né datén 16.11.2022.

2ghihni shkresén nr. *** prot., daté 10.6.2021, t& “Intesa Sanpaolo Bank” dhe shkresén nr. *** prot.,
daté 11.6.2021, t& BKT-sé né dosjen e Komisionit.

30Shihni: Autorizim punésimi pér shtetasin A. LI. né datén 12.11.2003; kontraté pune daté 30.1.2004 e
shtetasit A. LI.; kontraté pune daté 4.12.2021 e znj. L. LI.; leje géndrimi té shtetasit A. LI. daté 28.9.2019;
karté identiteti A. LI.; karté sigurimi; certifikaté familjare daté 10.6.2022 t& shtetasit A. LI.; vértetim daté
6.12.2016 e noterit A. C.; njoftim mbi té ardhurat e shtetasit A. LI., Iéshuar nga Instituti Kombétar i
Sigurimeve Shoqgérore Italiane, pér periudhén 1.4.2004 — 31.3.2022; deklaraté noteriale e shtetasit A. LI.
daté 11.6.2022, i cili konfirmon deklarimet e subjektit.
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Shpenzime jetese pér 4 persona 6079
Dhéné subjektit pér pagesé késti apartamenti dt. 8.8.2011 7 000

Mundésia pér Kursime -1 668

Duke gené se balanca negative prej 1.668 euro nuk éshté njé vleré e konsiderueshme
dhe né konsideraté té faktit kjo analizé e véllait té subjektit, i cili nuk ka gené subjekt
deklarues, éshté njé analizé me rezervé bazuar vetém né té dhénat qé& Komisioni
dispononte, né respektim té parimit té proporcionalitetit, shuma 7.000 euro e dhéné nga
véllai i tij, éshté konsideruar si e ardhur e ligjshme né analizén pérfundimtare té
subjektit, e cila ka shérbyer si burim pér blerjen e apartamentit té subjektit té
rivlerésimit. Vec késaj, pas verifikimeve, nuk rezultuan té dhéna pér pérfshirje né
veprimtari té krimit té organizuar té véllait t& subjektit, shtetasit A. LI,

32. Né lidhje me burimin ndihmesé e prindérve té bashkéshortes, gjaté hetimit
administrativ u kryen verifikimet si vijojné:

32.1. Né shpjegimet e dhéna né ILDKPKI né shkurt té vitit 2016 dhe gjaté procesit té
rivlerésimit, subjekti ka deklaruar ndihmén né shumén 1.500.000 leké nga prindérit e
bashkéshortes. Ndérkohé, subjekti ka deklaruar gé njé shumé prej 7.000 euro, vjehrrit
e tij e kané kaluar né llogari bankare té djalit té tij B. LI. Ky fakt vértetohet me té dhénat
bankare, sipas té cilave né llogari t&¢ B. K. LI., prané “ProCredit Bank”, né datén
8.4.2013 ka kaluar nga L. Gj., vjehrra e subjektit, shuma 7.000 euro dhe né datén
11.4.2013 vérehet veprimi “térheq Kledian Llaho, shuma 7.000 euro™.

32.2. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2 subjekti ka dhéné shpjegime té detajuara duke
gartésuar se depozitimi né shumén 7.000 euro nga vjehrra né llogari té djalit, nuk ka
gené né funksion té pagesés pér blerje té apartamentit, por ka gené ndihmesé pér
arredimin e shtépisé. Pér té vértetuar kété fakt, subjekti i referohet edhe periudhés
kohore kur apartamenti kishte pérfunduar rreth muajit prill 2013, ndérkohé gé pagesat
kishin pérfunduar pérpara kétij viti. Gjithashtu i referohet edhe deklaratés pér kontrollin
e figurés, ku ka deklaruar se né até apartament ka filluar té banojé nga muaji maj 2013.
Né kéto kushte, shuma prej 7.000 euro nuk éshté konsideruar pér pagesé késti pér
blerjen e apartamentit né vitin 2014, por pér arredimin e tij, dhe si e tillé éshté pérfshiré
si shpenzim pér vitin 2013. Analiza e burimeve té ligjshme té shtetasve V. e L. Gj. pér
krijimin e shumés 7.000 euro, &shté kryer né vijim né paragrafin 33 té kétij vendimi.

32.3. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti deklaroi se vlera e kontributit té prindérve
té bashkéshortes né shumén prej 11.000 euro ose 1.500.000 leké, éshté dhéné prej tyre
né vitin 2010 dhe éshté ndaré né katér pjesé pér plotésimin pagesés sé késteve té
apartamentit, duke u pérdorur si mé poshté:

i) vlera 2.500 euro éshté pérdorur mé 22.12.2010 pér plotésimin e késtit prej 20.000
euro, paguar né kété daté, pér shkak se vlera e kredisé prej 2.427.000 lekésh
konvertohej né 17.500 euro dhe ishte e pamjaftueshme;

i) vlera 5.500 euro éshté pérdorur né datén 29.4.2011 sé bashku me vlerén 600.000
leké/4.500 euro té kontributit t& nénés sé tij, duke formuar késhtu shumén prej 10.000
euro, shlyer sipas mandatpagesés sé késaj date;

iii) shuma prej 2.000 euro éshté pérdorur né datén 4.1.2012, kur éshté kryer pagesa né
BKT, sipas mandatpagesés sé késaj date;

iv) nuk ka deklarime pér periudhén e dhénies sé shumés 1.000 euro.

31Shihni shkresén nr. *** prot., daté 7.4.2022, t&¢ SPAK-ut, né dosjen e Komisionit.
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Bazuar né deklarimet e subjektit, pagesat pér blerjen e apartamentit me burim shumén
e dhuruar nga prindérit e bashkéshortes prej 11.000 euro/1.500.000 lekésh jané
paragitur né ményré té pérmbledhur né tabelén mé poshté, sipas kohés sé pagesés sé
tyre nga ana e subjektit.

Koha 22.12.2010 29.4.2011 4.1.2012 . Deri mé 29.3.2014 Totali

Shuma 2.500 5.500 2.000 1.000 11.000

32.4. Sa i takon burimit té krijimit té vlerés 11.000 euro/1.500.000 leké, né pérgjigje té
pyetésorit nr. 3, subjekti deklaroi té ardhurat nga shitja e apartamentit té prindérve té
bashkéshortes né vitin 1997, sipas kontratés nr. *** daté 11.1.1997, né vlerén
1.600.000 leké. Sipas subjektit, pas pérfitimit té késaj shume vjehrri i subjektit ka dhéné
até hua tek miku i tij 1. S. shumén 1.500.000 leké pa ndonjé dokument shkresor dhe ky
i fundit ia ka kthyer huan né néntor té vitit 2010. Né& vijim, kjo shumé i éshté dhéné
bashkéshortes sé subjektit dhe éshté pérdorur pér té paguar pjesérisht késtet pér blerjen
e apartamentit si mé sipér. Pér t& mbéshtetur pretendimet e tij, subjekti ka paragitur
aktet e poshtéshénuara shkresore:

- Kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 11.1.1997, sipas sé cilés shtetasit V. Gj. dhe L. G;j.
I shesin njé apartament né Sarandé shtetases V. C., né vlerén 1.600.000 leké. Sipas
shkresés nr. *** prot., daté 11.5.2022, t¢ ASHK Sarandé, nuk rezulton qé kjo pasuri té
jeté né emér té shtetasve L. dhe V. Gj., fakt gé tregon se kontrata e shitjes daté
11.1.1997 éshté regjistruar né ZVRPP né emér té blerésve/blerésit, duke u paguar
detyrimet tatimore pérkatése. Pér rrjedhojé shuma prej 1.600.000 lekésh, e pérfituar
nga shitja e kétij apartamenti &shté konsideruar e ligjshme.

- Deklaraté noteriale nr. ***, daté 30.8.2022, me deklarues V. Gj. dhe I. S., té cilét
deklarojné se shtetasi V. Gj., vjehrri i subjektit, i ka dhéné shumén 1.500.000 leké hua
mikut tij 1. S. né doré, shumé e cila éshté kthyer prej kétij té fundit térésisht né néntor
2010.

- Gjithashtu né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti paragiti edhe njé kontraté kredie
bankare t& marré nga prindérit e bashkéshortes®?. Mé tej, me kérkesé té Komisionit, né
pérgjigje té pyetésorit nr. 3, subjekti paraqgiti dosjen e kredive 3, nga ku rezultoi se
kredité e marra né vitet 2004 dhe 2010 jané pérdorur nga vjehrri i subjektit pér
investime t€ zgjerimit t& hotel “***” n¢ Sarand€ dhe jo pér t’ia dhéné bashkéshortes sé&
subjektit me qgéllim kryerjen e ndonjé pagese pér blerjen e apartamentit objekt
verifikimi.

32.5. Né pérfundim té hetimit administrativ, né kushtet kur prindérit e bashkéshortes
sé subjektit nuk kané gené subjekte deklarues, e pér rrjedhojé nuk kané pasur detyrimin
e dokumentimit apo deklarimit té huas sé dhéné e té marré prej shtetasit I. S., si dhe né
kushtet kur shuma prej 11.000 euro/1.500.000 lekésh dhéné nga babai i bashkéshortes
sé subjektit éshté pérdorur nga subjekti pér blerjen e apartamentit me sip. 104 m?
pérpara fillimit té detyrés, Komisioni i éshté referuar deklarimeve té subjektit gjaté
hetimit administrativ dhe akteve shkresore té paraqgitura prej tij, té cilat pérputhen edhe

32Shihni dokumentin e datés 26.4.2010 “amendament i kontratés sé kredisé bankare nr. ***, daté
18.5.2004” me kredimarrés V. Gj. né “Intesa Sanpaolo Bank”.

33Shihni aktet si: kontraté kredie bankare daté 18.5.2004 mes shtetasve V. dhe L. Gj. dhe American Bank
Of Albania né shumén 50.000 USD, me géllim pérdorimin pér pérfundimin e punimeve té brendshme té
objektit bar-restorant-hotel; amendament i kontratés sé kredisé bankare; statement bankar i llogarisé nr.
*** ng euro, né emér té shtetasve V. dhe L. Gj., et].
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me periudhat e likuidimit t€ gmimit é blerjes sé pasurisé. Sipas deklarimeve dhe akteve
shkresore té paragitura si prova, u vértetua se: (i) shuma prej 1.600.000 lekésh éshté
pérfituar me kontraté shitjeje té datés 11.1.1997 nga shtetasit V. Gj. dhe L. Gj.; (ii) kjo
shumé i éshté dhéné hua shtetasit Ismail Sinani dhe éshté kthyer prej kétij té fundit né
néntor 2010, kur i éshté dhéné subjektit dhe bashkéshortes sé tij pér t’u pérdorur pér
kryerjen e katér pagesave pérshkruar né paragrafin 32.3 mé sipér. Pér rrjedhojé, shuma
prej 11.000 euro/1.500.000 lekésh, dhéné prej prindérve té bashkéshortes, né
pérfundim té hetimit administrativ éshté konsideruar si burim i ligjshém pér blerjen e
pasurisé objekt verifikimi.

Né lidhje me té ardhurat e prindérve té bashkéshortes pér t’i kaluar djalit té
subjektit shumén 7.000 euro né datén 8.4.2013, u konstatua se:

33. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka deklaruar: “Pér sa i pérket burimit té
transfertés prej 7.000 euro nga vjehrra ime né llogariné e djalit né muajin prill 2013,
sgaroj se kané gené té ardhurat e pérfituara nga vjehrri si rezultat i dhénies né
pérdorim té vendparkimeve poshté objektit té tij kryesisht gjaté stinéve vjeshté - dimér
(tetor - mars) né vitet 2010 — 2013. Vendparkimet i jané 1éné né pérdorim shtetasit
V.K., sipérmarrés né fushén e ndértimit sipas marréveshjes midis tyre né muajin shtator
2010 me qéllim parkimin e disa mjeteve té tij, kundrejt njé shpérblimi prej 3.500 (tre
mijé e peséqind) euro né vit. Bashkélidhur ju vihet né dispozicion aktmarréveshja daté
29 shtator 2010, midis vjehrit V. Gj. dhe administratorit té shogérisé “****’ sh.p.k., V.
K. Pavarésisht deklarimeve dhe aktmarréveshjes sé datés 29.9.2010, nuk u provua me
dokumentacion: (i) pérfitimi i shumave té vjela nga giraja; dhe (ii) pagesa e tatimit mbi
té ardhurat nga giraja, dhe pér kété arsye, né pérfundim té hetimit administrativ, ky
burim nuk éshté konsideruar si i ligjshém.

34. Gjithashtu, subjekti ka paragitur edhe disa dokumente té tjera shkresore me géllim
vértetimin e té ardhurave té tjera té prindérve té bashkéshortes. Bazuar né té gjitha té
dhénat e administruara si nga ILDKPKI-ja* ashtu edhe nga Komisioni®, né pérfundim
té hetimit administrativ éshté kryer analiza financiare pérmbledhur né tabelén mé
poshté, sipas té cilés prindérit e bashkéshortes nuk kané justifikuar térésisht me té
ardhura té ligjshme shumén 7.000 euro kaluar né llogariné e djalit té subjektit né PCB
Bank daté 8.4.2013, pér shkak té njé balance negative prej 573.421 lekésh. Pér
rrjedhojé, kjo shumé nuk éshté pérfshiré si e ardhur e ligjshme ne analizén financiare
té subjektit pér vitin 2013 (periudha pérpara fillimit té detyrés).

Pérshkrimi 2008 deri mé 8.4.2013
Té ardhura dokumentuar 3237732
Vjehrri nga biznesi 2 996 264
Vjehrra nga paga nga 1.2012 241 468
Shpenzime 3811 153
Shpenzime jetese pér 2 persona 1442 568
Dhuruar vajzés/bashkéshortja e subjektit 1387115
Dhuruar nipit né llogariné bankare tek PCB Bank 981 470
Mundésia pér Kursime -573 421

34Shihni anekset nr. 34, nr. 35 dhe nr. 36 né dosjen e ILDKPKI-sg.
35Shihni dokumentet e paragitura né pérgjigje té pyetésorit nr. 2.

20



35. Subjekti i rivlerésimit né prapésimet e tij, né ushtrim té barrés sé provés sipas nenit
52 té ligjit nr. 84/2016, kundérshtoi kété konstatim duke iu referuar aktmarréveshjes sé
vitit 2010, gé sipas tij vérteton marrédhénien e girasé midis vjehrrit dhe subjektit “***”
sh.p.k., si dhe njé deklarate noteriale me daté 13.12.2022, ku pranohet nga palét se
pagesat e girasé jané paguar cash pér ¢cdo 6-mujor. Gjithashtu, subjekti i referohet edhe
géndrimit té mbajtur nga Kolegji né lidhje me té ardhurat nga giraté, né rastet kur pala
giramarrése ka gené subjekt tregtar dhe ka pasur detyrim pér pagimin e tatimit mbi
giraté. Né ményré té pérmbledhur géndrimi i subjektit konsiston né argumentet se: (i)
té ardhurat nga giraja gé kané shérbyer si burim pér dhénien e shumés 7.000 euro nga
vjehrrit i pérkasin periudhés para se ai t& emérohej né detyré kur as ai dhe as vjehrrit
nuk kané gené subjekte deklaruese dhe, pér kété arsye, nuk ka pasur njé kujdes té shtuar
prej tij lidhur me formalizimin e tyre; (ii) marrédhénia juridike e girasé éshté krijuar
midis njé subjekti tregtar dhe njé individi, nga ku detyrimi pér pagesén e tatimit té
girasé i pérket subjektit tregtar; (iii) marrédhénia e vitit 2013 me prindérit e
bashkéshortes pér dhénien e shumés 7.000 euro éshté lehtésisht e provueshme pasi
éshté materializuar me transferté bankare; (iv) minimalisht Komisioni duhet té
pérfshijé né analizén financiare mundésiné pér kursime nga prindérit e bashkéshortes
né shumén 408.049 leké.

36. Né vlerésimin pérfundimtar té céshtjes, né analizé té deklarimeve e dokumenteve
té paragitura né parashtrime, Komisioni ¢moi se pavarésisht se né kuptim té pikés 3,
neni D e té Aneksit té Kushtetutés subjekti nuk arriti té provojé burimin e ligjshém té
shumés 7.000 euro, ai ndodhet né kushte lehtésuese pér shkak se té ardhurat e
vjehrrit/vjehrrés, té cilat kané shérbyer si burim pér kété shumé, sé pari kané kaluar né
rrugé bankare né llogari té djalit té tij né vitin 2013, dhe sé dyti, nuk jané krijuar dhe
as nuk lidhen me periudhén e rivlerésimit kalimtar té subjektit té rivlerésimit.
Megjithaté, edhe né rastin kur kjo shumé nuk konsiderohet e ligjshme, né analizén
financiare té vitit 2013, bilanci i kétij viti né analizén e rishikuar financiare éshté né
vlerén + 616,863 leké.

Analizé financiare pér justifikimin me té ardhura té ligjshme té shumés 50.000
euro

37. Né tabelén mé poshté jané pérmbledhur né ményreé té shkurtuar burimet e Kkrijimit
té vlerés 50.000 euro pér blerjen e pasurisé objekt verifikimi me kontratén e shitjes sé
datés 29.3.2014, duke specifikuar vlerén e secilit prej burimeve, vlerat e investuara dhe
datat pérkatése, si dhe vlerat e konsideruara nga Komisioni me té ardhura té ligjshme.

Vlera sipas Datate
burimeve té inv\g;iiﬁii pageses se Vlerae
Burimet e krijimit deklaruara nga total “SGCIleS konsideruar
subjekti né shumé/datat  nga Komisioni

Vetting e dhurimeve
Kursime té subjektit dhe 10 000 16.7.2010 10 000
bashkéshortes euro euro
Kredi bankare né “Raiffeisen 2500 000 22.12.2010 2500 000
Bank” leké leké

Ndihmesé nga prindérit e 50 000 22.12.2010
bashkéshortes 11.000 euro 29.4.2011 11.000
euro 4.1.2012 euro

29.3.2014
Ndihmese nga néna e 600 000 leké 2942001 400 000 leke

subjektit
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8.8.2011

Ndihmesé nga véllai i 7 000 euro 7.000 euro

subjektit
Totali 50 000 euro 50. 000 euro

Né pérfundim té hetimit administrativ, Komisioni ka kryer analizé financiare pér
periudhén pérpara fillimit té detyrés nga subjekti, periudhé né té cilén éshté paguar dhe
bleré pasuria objekt verifikimi apartament me sip. 105 m?, nga e cila rezultoi njé
balancé negative prej -1.390.354 lekésh sipas tabelés qé subjektit i éshté véné né
dispozicion me rezultatet e hetimit administrativ. Né kéto kushte, duket se subjekti nuk
ka pasur mjaftueshém té ardhura pér té justifikuar késtet pér blerjen e pasurisé. Né
lidhje me kété konstatim, subjektit i kaloi barra e provés sipas nenit 52 té ligjit nr.
83/2016, né ushtrim té sé cilés ai ka paragitur argumentet dhe dokumente shkresore
(trajtuar hollésisht né paragrafét 48-52 té kétij vendimi).

38. Interes vjetor bankar si rezultat i depozités sé lartpérmendur. Vlera: Aférsisht
150.000 leké. Pjesa: 100 %. ILKDPKI-ja nuk ka konstatuar problematika né lidhje me
kété pasuri. Nga té dhénat bankare rezultoi se deklarimet e subjektit jané té sakta.

39. Automjet tip “Mercedes-Benz”, vit prodhimi 2002, i targuar ***, shitur mé
19.1.2017, tek noter T. K., Sarandé. Vlera: 400,000 leké. Pjesa: 100%. Subjekti ka
paragitur disa dokumente shkresore®.

39.1. Gjaté hetimit administrativ, né lidhje me kété automjet rezultoi se:

- DPSHTRR-ja*” ka konfirmuar se shtetasi Kledian 1. Llaho ka pasur té regjistruar né
emér té tij automjetin me targa ***, té cilin e ka shitur mé 19.1.2017%, Nga dokumentet
e dosjes sé automijetit, rezulton se: (i) sipas deklaratés sé shtetasit V. F. C. automjeti
ishte bleré nga shtetasi E. A., né shumén 600 euro dhe éshté zhdoganuar sipas
deklaratés doganore té datés 15.1.2015, né vlerén 54.341 leké; (ii) sipas kontratés sé
shitblerjes automjeti nr. *** daté 25.1.2015, z. Kledian Llaho i ka bleré automjetin
shtetasit E. A., né ¢cmimin 300.000 leké.

- Automjeti éshté regjistruar né emér té subjektit, i cili e ka deklaruar né DPV/2015,
por né vlerén 400.000 leké dhe pa deklaruar burimin e krijimit.

- Si¢ vérehet, ka njé mospérputhje né deklarimin e vlerés sé automjetit né DPV/2015
krahasimisht me vlerén e kontratés. Me kérkesé té Komisionit, né parashtrimet e tij
subjekti sqaroi se: “Pasaktésia né pasqyrimin e ¢gmimit té blerjes sé automjetit ka gené
njé pakujdesi né momentin e plotésimit té deklaratés dhe kjo ka ndodhur sepse, ashtu
sikurse e ka pasqyruar edhe né DPV, nuk posedonte fizikisht kontratén e blerjes né até
kohé. Sipas tij, nuk kishte asnjé arsye qé té pasqyronte njé shifér té ndryshme té gmimit
kur dihet se kontrata noteriale é&shté njé dokument krejtésisht i verifikueshém.
Gjithashtu, duhet mbajtur né konsideraté edhe fakti se, ashtu sikurse éshté konstatuar
nga Komisioni, subjekti né momentin e plotésimit té deklaratés Vetting nuk e kam
disponuar kété mjet, pér rrjedhojé, nuk kishte detyrim pér ta deklaruar, por e ka
deklaruar pér té treguar transparencén ndaj procesit”.

36Shihni aneksin nr. 4/4 né dosjen e ILDKPKI-sg.

37Shihni aneksin nr. 32 né dosjen e ILDKPKI-sé dhe shkresén nr. *** prot., daté 5.6.2021, t¢ DPSHTRR-
sé né dosjen e Komisionit.

%Sipas kontratés sé shitjes nr. ***, daté 19.1.2017, Kledian Llaho i shet shtetasit L. Sh. T. mjetin me
targa *** né shumén 400.000 leké.
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Né analizé té prapésimeve té subjektit dhe akteve shkresore té administruara,
Komisioni ¢moi se pasaktésia né deklarimin e vlerés sé automjetit né DPV/2015 prej
400.000 lekésh, éshté e pagéllimshme dhe pa pasoja. Né pérfundim té hetimit
administrativ, nuk rezultuan problematika né lidhje me origjinén dhe fitimin e
pronésisé sé automjetit me targa ***, té cilin nuk e ka pasur né pronési né momentin e
plotésimit té deklaratés Vetting né datén 25.1.2017.

39.2. Né lidhje me burimin e krijimit, né DPV/2015 dhe né deklaratén Vetting subjekti
nuk ka deklaruar burimin e Kkrijimit té pasurisé automjet me targé *** por
bashkéngjitur deklaratés Vetting, ka paragitur disa dokumente®, nga té cilat rezultoi se
me kontratén nr. *** daté 19.1.2015 éshté shitur automjeti me targé *** né vlerén
500.000 leké. Pra, duket se te ardhurat e pérfituara nga shitja e kétij automjeti jané
pérdorur gjashté dité mé voné, né datén 25.1.2015, pér blerjen e automjetit objekt
verifikimi né ¢gmimin 400.000 leké (né analizén financiare si vleré e automjetit u
konsiderua aq sa éshté deklaruar né DPV/2015). Sa i takon automjetit me targé ***,
rezultoi se ky automjet ishte bleré me kontratén nr. *** daté 4.6.2013, né shumén
400.000 leké, deklaruar né DPFD me burim kursime familjare. Nga analiza financiare
e vitit 2013, ka rezultuar se subjekti dhe familja e tij kané pasur fonde pér blerjen e tij.
Né lidhje me shtetasin Klodian Kaso*’, pas verifikimeve té kryera, nuk rezultuan té
dhéna pér konflikt interesi apo pérfshirje né veprimtari té krimit té organizuar.

39.3. Né lidhje me mosdeklarimin e burimit té krijimit té pasurisé automjet me targé
*** né DPV pér vitin 2015 dhe né deklaratén Vetting, né parashtrimet e tij subjekti ka
sgaruar se: “Automjeti 8shté deklaruar né DPV né vitin 2015 prané ILDKPKI-sé dhe
nga ményra se si éshté pasqyruar deklarimi i késaj pasurie, ka vlerésuar se nénkuptohet
qarté edhe burimi i krijimit, pasi fillimisht né rreshtin e dyté té rubrikés ‘Pérshkrimi i
pasurive dhe burimi’ ka pasqyruar shitjen e automjetit me targa *** né datén
19.1.2015 né vlerén 500.000 leké dhe njé rresht mé poshté ka pasgyruar blerjen né
datén 25.1.2015 té automjetit me targa *** né vierén 400.000 leké”. Sipas subjektit,
duket shumé garté pérputhja né kohé té afért (brenda 6 ditéve) e té dy veprimeve
juridike, gé do té thoté se té ardhurat nga shitja e automjetit me targé ***, kané shérbyer
si burim pér blerjen e automjetit me targa ***. Né vlerésimin pérfundimtar té ¢éshtjes,
Komisioni gmoi bindése argumentet e subjektit se si burim kané shérbyer té ardhura té
ligjshme nga shitja e automjetit gjashté dité mé paré, me kontratén nr. *** daté
19.1.2015, kontraté té cilén subjekti e ka bashkélidhur me deklaratén Vetting. Né kéto
kushte pasaktésia né deklarimin e burimit, éshté pa ndonjé pasojé.

40. Apartament me sip. 105 m?, kati 7, pérballé xhamisé sé qytetit, né pérdorim. Pronar
shtetasi P. B. (shihni deklaratén noteriale daté 24.11.2017). Né lidhje me kété pasuri
né pérdorim ILDKPKI-ja, ka konstatuar: éshté e pagarté marrédhénia juridike qé ka
subjekti me shtetasit P. B. dhe F. K., si dhe me shoqgériné e ndértimit “***” sh.p.k., té
cilét i kané dhéné né pérdorim apartamentin me sip. 105 m2 né Vloré, pa gira.

Hetimi i Komisionit pér kété pasuri né pérdorim
40.1. Nga deklarimet e subjektit rezultoi se:

39Shihni aneksin nr. 4/4 né dosjen e ILDKPKI-sé dhe shkresén nr. *** prot., daté 5.6.2021, té
DPSHTRR-sé né dosjen e Komisionit.

40Shihni shkresén nr. *** prot., daté 29.3.2022, t& Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré,
shkresén nr. *** prot., daté 7.4.2022, t&¢ SPAK-ut, né dosjen e Komisionit.
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- Né deklaratén Vetting subjekti ka deklaruar si adresé regjistrimi né gjendjen civile:
“Lagjja Nr. *** Sarandé”, ndérsa si adresé té vendgéndrimit ka deklaruar: “Lagjja
“KEXT prané xhamisé sé qytetit, Vioré”.

- N& DPV/2016 subjekti ka deklaruar si adresé regjistrimi né gjendjen civile: “Lagjja
Nr. *** Sarandé”, ndérsa si adresé té vendgéndrimit ka deklaruar: “Lagjja “***’,
Vloré, prané pallatit F.”. Bashkéshortja e subjektit ka deklaruar si adresé: “Prané ***
sé gytetit, Vioré”.

- Né pyetésorin standard, subjekti ka deklaruar se adresa e deklaruar né DPV/2016
“Lagjja “***’, Vloré, prané pallatit F.”, éshté plotésuar jo saktésisht né ményré té
pagéllimshme, dhe se, kjo evidentohet nga deklarimi i adresés sé sakté nga
bashkéshortja L. LI. né DPV/2016, me pérshkrimin “prané xhamisé sé qytetit Vioré**.

- Né DPV/2017/2018 subjekti ka deklaruar si adresé regjistrimi né gjendjen civile:
“Lagjja Nr. *** Sarandé”, ndérsa si adresé té vendgéndrimit ka deklaruar: “Vioré, rr.
KEE pd. FFF K KRR ap. ***7) e cila i pérket apartamentit té maré me gira né pronesi
té D. D. deklaruar né pérdorim (verifikuar gjaté procesit, trajtuar né vijim).

40.2 Nga aktet e administruara né ILDKPKI né lidhje me kété apartament, rezultoi se*:

- Sipas deklaratés noteriale nr. *** daté 24.1.2017, shtetasi P. B. pérfagésues me
prokur€ i shoqérisé “***” sh.p.k. né cilésiné e sipérmarrésit, me administrator F. K.,
deklaron se éshté posedues i pasurisé apartament banimi me sip. 105 m2, né katin e
shtaté, té cilin e ka marré né dorézim té pérfunduar, por ende nuk éshté certifikuar.
Sipas deklaruesit, né kété apartament banon z. Kledian Laho gé nga muaji janar 2016,
kundrejt detyrimit qé té kryejé té gjitha pagesat pér energjiné elektrike dhe té
ujésjellésit.

- Sipas email-it té datés 25.11.2019, rezulton se me kérkesé té ILDKPKI-sé, ASHK
Vloré ka informuar se apartamenti me sip. 105 m2, kati i shtaté, pérballé xhamisé Vloré
nuk rezulton né emér té subjektit.

40.3. Gjaté hetimit administrativ né lidhje me apartamentin né pérdorim, u kryen
verifikimet si vijojné:

- lu Kkérkua subjektit té sqarojé né lidhje me ményrén e lejimit té pérdorimit té
apartamentit, marrédhénien e tij me shtetasit P. B., F. K. dhe shogériné “***” sh.p.k.,
té paragesé dokumentacion gé vérteton pronésiné aktuale, dokumente gé vértetojné
posedimin e apartamentit nga shtetasi P. B., et].

- Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti deklaroi se shogéria “***” sh.p.k. éshté né
cilésiné e sipérmarrésit té punimeve né pallat, ku investitoré dhe pérfitues té
apartamenteve né pjesén mé té madhe jané shtetasit P. B. dhe djali i tij E. B., me té cilin
éshté dakordésuar verbalisht pér té pérdorur apartamentin né katin e shtaté pa pagesé
giraje, por duke paguar detyrimet pér energjiné elektrike dhe konsumin e ujit té
pijshém. Subjekti sqaron se nuk éshté nénshkruar ndonjé kontraté huaje apo giraje,
pérvec deklaratés daté 24.1.2017, léshuar nga shtetasi P. B. Sa i takon marrédhénieve
me shtetasit P. B., E. B. dhe “***” sh.p.k. dhe administratorin e saj, subjekti ka
deklaruar se:

41 Adresa “Lagjja “***’, Vloré, prané pallatit F.”, i perket banesés né pronési té shtetasit D. D. (deklaruar
si vendgéndrim né DPV pér vitin 2017), e cila nga verifikimi né Google Map ndodhet né zonén e lagjes
“x*%” Vloré. Kjo adresé duket té jeté deklaruar gabimisht si adresé vendgéndrimi né DPV/2016, pér
shkak se deklarata e kétij viti éshté plotésuar né muajin mars 2017.

42Shihni aneksin nr. 4/5 dhe aneksin nr. 31 né dosjen e ILDKPKI-sé.

24



a. Me shtetasin P. B. ka gené njé marrédhénie migésie pér shkak té shogérisé me djalin
e tij E. B. dhe ka shpjeguar se gjaté ushtrimit té detyrés éshté pérpjekur té tregojé
integritet, pasi shogéria e tij ka gené e zgjedhur me persona qé gézonin respekt né
gytetin e Vlorés, si familja B. Me kéta shtetas nuk ka pasur ndonjéheré situaté apo
gjendje né konflikt interesi.

b. Me shoqériné “***” sh.p.k. dhe administratorin e saj F. K., nuk ka asnjé
lidhje/marrédhénie apo ndikim né kété marrédhénie huapérdorjeje. Sipas subjektit,
shoqgéria “***” sh.p.k. ka qen€ né€ cilésin€ e shoqérisé¢ sipérmarrése né ndértimin e
pallatit, ndérsa investitoré dhe pérfitues té numrit mé té madh té apartamenteve kané
gené familjet e shtetasve P. dhe E. B.

c. Pér shtetasin F. K., né dijeniné e tij, ky shtetas pérbén njé figuré kontroverse né
gytetin e Vlorés si biznesmen né aktivitetin e ndértimit dhe ka gené person konfliktual
e me probleme me sistemin e drejtésisé. Sipas tij, gjaté periudhés qé ka ushtruar detyrén
si prokuror né Vloré, emrin e kétij personi e ka hasur né trajtimin e disa procedimeve
dhe materialeve kallézuese, té cilat i jané shortuar né ményré rastésore. Me sa i
kujtohet, ky shtetas ka paraqitur dy heré kérkesa pér zévendésimin e tij nga ¢éshtjet ku
ai ka gené i pérfshiré dhe i dyshuar pér veprén penale “falsifikim i dokumenteve” sipas
nenit 186 té Kodit Penal, té cilat jané pranuar nga dy ish drejtues té Prokurorisé sé
Rrethit Vloré.

Pér té vértetuar kéto pretendime, si dhe pér té dhéné shpjegime pér sa i éshté kérkuar
nga Komisioni, subjekti paraqiti aktet shkresore si vijojné:

a. Deklaraté noteriale nr. *** daté 9.6.2022 léshuar nga shtetasit P. B. dhe E. B., té
cilét konfirmojné deklarimet e subjektit.

b. Kérkesé nr. *** | daté 7.6.2022, e z. Kledian Llaho drejtuar ASHK Vloré, me ané
té sé cilés kérkon informacion né lidhje me regjistrimin e objektit té identifikuar me
pikén blu, té nxjerré nga imazhet e printuara né datén 7.6.2022 nga fagja zyrtare ASIG
dhe shkresé nr. *** prot., daté 8.6.2022, léshuar nga ASHK Vloré né pérgjigje té
kérkesés, sipas té cilés, objekti ndodhet né zonén kadastrale *** dhe pozicionohet né
fragmentin e hartés kadastrale ***; *** dhe se né kété fragment té hartés nuk vérehet
té jeté regjistruar pasuria né fjalé.

c. Shkresé pércjellése nr. *** prot daté 09.6.2022 léshuar nga FSHU Vloré.
Bashkéngjitur kesaj shkrese, ndér té tjera ndodhet shkresa e titulluar “Dergim
dokumentacioni pér lidhje te re” me nr. *** prot. daté 18.07.2014, me anén e té cilés
jané pércjellé té dhénat per billding system té abonentéve né pallatin e ndértuar nga
firma “***” sh.p.k., né adresén L. *** Vloré. Sipas kétyre té dhénave pasqyruar né
aktin e titulluar “Kartela e furnizimit me energji *** sh.p.k” , vérehet se, né vitin 2014
si shogéria “***” sh.p.k ashtu dhe shtetasi F. K., nuk rezultojné abonent né asnjé prej
apartamenteve dhe njesive private, ndérkohé gé P. B. rezulton abonent né 25
apartamente dhe 6 njési.

¢. Prokuré e posagcme nr. *** daté 27.6.2017, sipas sé cilés F. K. né cilésiné e
administratorit t€ shoq€ris€ “***” sh.p.k. autorizon dhe eméron si pérfagésues té
posacém z. P. B. dhe z. E. B., pér té pérfagésuar shoqgériné para institucioneve sa i
pérket objektit té ndértuar né Vloré né lagjen “***” ndértuar me vendimin KKRT dhe
lejen nr. *** daté 24.2.2009.

d. Kopje lejeje ndértimi né emér t€ shoqérisé “***” sipas vendimit nr. ***, daté
24.2.2009, té KRRT-sé pér objektin né lagjen “***” Vloré. Si investitor né ndértim
éshté edhe shtetasi E. B.
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dh. Shkresé nr. *** prot., daté 7.6.2022, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Vloré, sipas sé cilés nuk rezulton té keté kallézime/procedime penale té
hetuara nga subjekti i rivlerésimit né lidhje me shtetasit E. B. dhe P. B.

- Né pyetésorin nr. 3, me kérkesé té Komisionit subjekti ka véné né dispozicion
planimetri té apartamentit pérgatitur nga shtetasi A. G. né datén 2.9.2022, kérkuar nga
shtetasi P. B. Po késhtu, deklaroi se gjaté periudhés kohore gé subjekti ka poseduar
apartamentin né posedim té shtetasit P. B., por edhe aktualisht, z. B. ka jetuar né
banesén e emértuar si pasuria nr. *** Vloré, vértetuar me dokumente shkresore léshuar
nga ASHK Vloré dhe shkresé nga UK Vloré.

- Sipas informacionit t¢ RNSH*-sg, nuk rezulton ndonjé akt noterial ku té jené palé
subjekti i rivlerésimit dhe shtetasi F. K. dhe/apo shoqéria “***” sh.p k.

- Shoggéria “***” sh.p.k. ka informuar** se nuk ka asnjé marrédhénie kontraktuale me
shtetasit Kledian Llaho, L. LI., A. LI, E. LI, V. Gj. dhe L. Gj..

40.4. Me géllim evidentimin e njé konflikti t&¢ mundshém interesi apo kontakteve té
papérshtatshme, pas verifikimeve rezultoi se:

- Né lidhje me shtetasin P. B., nuk rezultuan té dnhéna pér konflikt interesi apo pérfshirje
né veprimtari té krimit té organizuar .

- Nuk rezultuan té dhéna pér konflikt interesi apo pérfshirje né veprimtari té krimit té
organizuar pér shtetasin E. B. %°.

- Né lidhje me shoqérin€ “***” sh.p.k., Prokuroria prané€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Vloré, nuk ka konfirmuar ¢éshtje té trajtuara nga subjekti.

- Nuk rezultuan té dhéna pér pérfshirje né veprimtari té krimit té organizuar pér
shtetasin F. T. K.%/.

- Sa i takon trajtimit té ¢éshtjeve penale pér shtetasin F. K. ka rezultuar se: (i) né dy
raste ku ka gené i akuzuar, shtetasi F. K. ka kérkuar pérjashtimin e subjektit nga trajtimi
I cBshtjeve, kérkesa gé i jané pranuar; si dhe (ii) subjekti ka pasur né shqyrtim dy ¢éshtje
penale ku F. K. ka gené kallézues, né té cilat ka vendosur mosfillimin e hetimeve. Nga
vlerésimi i ¢do informacioni gé ka lidhje me céshtje penale té shtetasit F. K., ka
rezultuar se subjekti dhe ky shtetas kané pasur njé konflikt midis tyre dhe né asnjé rast
nuk u vértetua gé subjekti ta keté favorizuar até (trajtuar hollésisht né paragrafin e
aftésive profesionale).

40.5. Gjithsesi, pavarésisht konstatimeve né paragarfin mé siper, ajo gé vlerésohet me
peshé nga ana e Komisionit né kété moment, éshté fakti gé né vitin 2016 kur nga
subjekti éshté pérdorur apartamenti objekt verifikimi, nuk ka pasur asnjé marrédhénie
té subjektit me shogériné “***” sh.p.k. apo me administratorin e saj F. T. K.vértetuar
me:

(1) informacionin e dhéné nga FSHU, sipas té cilit, né momentin e lidhjes sé kontratave
me furnizimin e energjisé elektrike né vitin 2014, as shogéria dhe as shtetasi F. K. nuk

43Shihni shkresén nr. *** prot., daté 12.4.2022, t¢ MD-sé, RNSH, né dosjen e Komisionit.

#4Shihni shkresén té shogérisé “***” sh.p.k., té protokolluar me nr. ***, daté 6.10.2022 dhe nr. *** prot.,
daté 10.11.2022, né dosjen e Komisionit.

45Shihni shkresén nr. *** prot., daté 29.3.2022, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré,
shkresén nr. *** prot., daté 7.4.2022, t&¢ SPAK-ut, né dosjen e Komisionit.

46Shihni shkresén nr. *** prot., daté 7.6.2022, bashkélidhur pérgjigjeve té pyetésorit nr. 2 dhe shkresén
nr. *** prot., daté 26.9.2022, t¢ SPAK-ut né dosjen e Komisionit.

47Shihni shkresén nr. *** prot., daté 7.4.2022, t&¢ SPAK-ut, né dosjen e Komisionit.
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rezulton abonent i ndonjé apartamenti, ndérkohé gé P. B. ka lidhur kontrata per 26
apartamente.

(i) shkresat e shogérisé *** sh.p.k, protokolluar prané Komisionit pérkatésisht né
numrat ***, daté 6.10.2022 dhe *** prot. daté 10.11.2022, té cilat konfirmojné gé nuk
ka asnjé lidhje kontraktuale midis shoqgérisé dhe subjektit Kledian Llaho dhe
familjaréve té tij.

Pra, shogéria dhe administratori i saj nuk kané qené posedues té asnjé prej
apartamenteve né vitin 2016, cka pérjashton térésisht mundesing gé té kené gené
posedues té apartamentit té pérdorur nga subjekti.

40.6. Nga té gjitha provat e administruara, né pérfundim té hetimit administrativ nuk
ka pasur problematika e dyshime né lidhje me pérdorimin pér njé vit pa gira (nga janari
2016 deri né fund té muajit janar 2017) té apartamentit objekt verifikimi nga ana e
subjektit, pasi rezultoi e vértetuar gé: (i) subjekti nuk u gjend né situaté konflikti interesi
me poseduesin e apartamentit P. B., ashtu sikurse edhe me djalin e tij E. B.; (ii) u
vértetua shképutja e marrédhénieve té subjektit me kété apartament, pasi né DPV/2017
subjekti ka deklaruar si adresé banimi adresén e njé pasurie tjetér t&€ marré me gira né
lagjen “***” Vloré, né pronési té shtetasit D. D., e cila éshté deklaruar si pasuri né
pérdorim me gira né DPV pér vitin 2017 dhe né pérgjigje té pyetésorit standard); (iii)
nuk u vértetua asnjé lidhje e subjektit me apartamentin né fjalé, pérvec faktit qé ai e ka
pérdorur pér njé vit, si dhe nuk ka pasur asnjé té dhéné nga cilido burim i ligjshém pér
njé lidhje/pronési té mundshme té subjektit me/né kété pasuri.

Deklaraté e pasurisé sé personit té lidhur L. LI, e cila né momentin e plotésimit té
deklaratés Vetting éshté pjesé pérbérése e familjes dhe ka deklaruar pasurité si vijojné:

41. Depozité né “Credins Bank” té krijuar si rezultat i transfertés nga babai V. Gj. né
muajin maj 2016. Vlera: 6.000 euro. Pjesa takuese: 100%. ILDKPKI-ja nuk ka
konstatuar problematika né lidhje me kété depozité. Gjaté hetimit administrativ,
“Credins Bank™® ka konfirmuar se shtetasi L. LI. éshté klient i bankés dhe sipas
ekstrakteve bashkéngjitur, rezulton se pérputhet deklarimi me informacionin bankar.

41.1. Né lidhje me burimin e krijimit té pasurisé, nga verifikimi i deklaratave rezultoi
se:

- Né deklaratén Vetting bashkéshortja e subjektit ka deklaruar transferté nga babai i saj
V. Gj. né muajin maj 2016. Bashkélidhur deklaratés, subjekti ka paragitur disa
dokumente*®, sipas té cilave babai i saj V. Gj. ka pérfituar t& ardhura nga giraja e njé
objekti/hotel né Sarandé.

- Né DPV/2016, subjekti si dhe bashkéshortja, kané deklaruar: né datén 4.5.2016
derdhje nga babai i bashkéshortes né€ llogaring e saj prané “Credins Bank™ vlerén 7.000
euro dhe pjesén takuese 100 %.

- Nga informacioni i pércjellé nga “Credins Bank™°, ka rezultuar se origjina e késaj
llogarie vjen nga data 4.5.2016, ku né llogariné e znj. L. LI. éshté depozituar shuma
7.000 euro me pérshkrimin “derdhje V. Gj.”; né datén 14.7.2016 bashkéshortja ¢

48Shihni shkresén nr. *** prot., daté 12.7.2021, t& “Credins Bank”, né dosjen e Komisionit dhe aneksin
nr. 4/7 né dosjen e ILDKPKI-sé.

49Shihni aneksin nr. 4/7 té ILDKPKI-sé.

S0Shihni shkresén nr. *** prot., daté 12.7.2021, té “Credins Bank” né dosjen e Komisionit dhe aneksin
nr. 4/7 dokument, né dosjen e ILDKPKI-sg.
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subjektit ka térhequr cash shumén 1.000 euro, duke mbetur késhtu balanca prej 6.000
euro.

41.2. Né lidhje me té ardhura té ligjshme té babait té bashkéshortes sé subjektit nga
giraté, u kryen verifikimet si vijojné:

- Sipas kontratés sé girasé nr. ***, daté 20.3.2015, shtetasi V. Gj. i jep me gira
shoqéris€ “***” sh.p.k. dhe shoqérisé “***” sh.p.k. pasuriné e llojit “truall” me sip.
600 m?, nga e cila 329.44 m2 ndértesé, né Sarandé, nr. pasurie ***, me afat 24-mujor
dhe vleré qgiraje prej 1.250 euro/muaj, e cila do té realizohet né llogariné bankare té
giradhénésit nr. *** né “Raiffeisen Bank”.

- Né sistemin online t& QKB-sg, rezultoi se shogérité “***” sh.p.k. dhe “***” sh.p.k.
jané persona juridiké, me status “aktiv”.

- “Raiffeisen Bank™! ka konfirmuar se shtetasi V. Gj., administrator dhe pronar i
subjektit “V. Gj.” PF, me NIPT ***, ka llogari nr. *** me gjendje 19.993,15 euro, ku
vérehen veprimet: (i) né datén 26.3.2015, pérshkrimi “pagesé sipas kontratés sé girasé
me nr. *** dhe daté 20.3.2015”, me urdhérues ****, né shumén 7.500 euro; (ii) né
datén 27.3.2015, pérshkrimi “likuidim sipas kontratés nr. ***, daté 20.3.2015”, me
urdhérues “***” sh.p.k., n€ shumén 7.500 euro; (ii1) n€ datén 6.4.2016, pérshkrimi
“pagesé sipas kontratés s€ qiras€ me nr. *** dhe daté 20.3.2016”, me urdhérues Sh. I.,
né shumén 7.500 euro; (iv) pérshkrimi “likuiduar sipas kontratés nr. ***, daté
20.3.2015”, me urdhérues “***” sh.p.k., n€ shumén 7.500 euro.

- Sa i takon pagesave té tatimit né burim pér té ardhurat nga giraja té pérfituara nga
babai i bashkéshortes, sipas kontratave té paragitura kété detyrim e kané giramarrésit.
Konkretisht, parashikohet se: “Né kété kontraté pércaktohet se giramarrésit kané
detyrimin té paguajné detyrimin e té ardhurave pér giradhénien, si dhe taksa té tjera
pér ndértesén sipas tarifave ligjore né pronési, 50 % nga secili giramarrés ”.

41.3 Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti paraqiti sérish kontratén e qirasé
certifikaté/kartelé té pasurisé nr. *** (hoteli), foto té objektit hotel, si dhe
dokumentacionin nga shoqérité “***” sh.p.k. dhe “***” sh.p.k., me t€ cilat vértetohet
se:

- Me shkresén nr. *** daté 6.6.2022, té shoqérisé “***” sh.p.k. provohen pagesat e
tatimeve né burim, si dhe pagesa e taksave pér ndértesén gé rrjedhin nga kontrata e
girasé, duke bashkéngjitur: urdhérpagesé tatim i mbajtur né burim daté 20.5.2015,
periudha tatimore prill 2015, me pérshkrimin “tatim mbi giran€”, né¢ shumén 180.000
leké, duke pérfshiré interesin dhe gjobat deri mé 20.5.2015. Kjo shumé tatimi i
korrespondon njé giraje né vlerén 1.200.000 leké/rreth 8.700 euro®2.

- Me shkresén nr. *** prot., daté 6.6.2022, té shogérisé “***” sh.p.k., deklarohet se
éshté paguar tatimi i té ardhurave nga giraja, si dhe taksat e tjera pér ndértesén, duke
bashkéngjitur: (i) mandat bankar daté 7.4.2015, me pérshkrimin “tatim i mbajtur né
burim mars 2015, né shumén 180.518 lek&”; (ii) urdhérpagesé tatim i mbajtur né burim
dat€ 14.4.2016, periudha tatimore mars 2016, me pérshkrimin “tatim mbi qirané
detyrimi principal, né shumén 219.342 leké” dhe mandat bankar daté 15.4.2016 me
pérshkrimin “tatim i mbajtur né burim mars 2016, n€ shumén 219.342 leké”, i cili i
korrespondon njé shume giraje prej 1.462.000 lek&sh/10.800 euro.

S1Shihni shkresén nr. *** prot., daté 16.6.2021, t& “Raiffeisen Bank”, né dosjen e Komisionit.
521 euro = 137.65 leké, Banka e Shqipérisé, mé 31.12.2015.
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41.4. Né pérfundim té hetimit administrativ, rezultoi se subjekti ka provuar: (i)
marrédhénien e girasé midis shtetasit V. Gj. dhe shogérive té sipérpérmendura me akt
noterial; (ii) pérfitimin me banké té dy shumave nga 7.500 euro/secila, né mars 2015;
(ii1) faktin qé shogéria “***” sh.p.k. ka paguar pagesén e tatimit n€ burim pér kéto
shuma e, pér rrjedhojé, kéto té ardhura jané té ligjshme. Né kéto kushte, u vértetua gé
vjehrri i subjektit V. Gj., ka pasur t&€ ardhura t& ligjshme t€ mjaftueshme pér t’i
depozituar vajzés sé tij L. LI., shumén 7.000 euro né datén 4.5.2016, e pér rrjedhojé
depozita objekt verifikimi né vlerén 6.000 euro, éshté me té ardhura té ligjshme.

42. Llogari rrjedhése né BKT té krijuar si rezultat i pérfitimit té pagés si juriste prané
Universitetit 1. Q.. Vlera: 401,846 leke. Pjesa: 100 %. ILDKPKI nuk ka konstatuar
problematiké. Gjate hetimit administrativ: (i) BKT>*ka konfirmuar se shtetasja L. L.
ka llogari page dhe sipas ekstraktit té llogarisé, rezulton kreditim page nga Universiteti
l. Q.; (ii) ISSH>* ka konfirmuar se kontributet e shtetases L. LI. pér periudhén tetor
2015-shtator 2016, jane derdhur nga Universiteti 1. Q. Vloré. Pérputhet deklarimi i
subjektit me té dhénat bankare.

43. Llogari rrjedhése né “Credins Bank ™ té krijuar si rezultat i pérfitimit té pagés si
juriste prané Késhillit t¢ Qarkut Durrés dhe Spitalit Rajonal Vloré. Vlera: 109.486
leké. Pjesa takuese: 100%. ILDKPKI-ja nuk ka konstatuar problematiké. Gjaté hetimit
administrativ “Credins Bank™*°, ka konfirmuar se shtetasja L. LI. éshté klient i bankés
sipas ekstraktit bashkéngjitur té llogarisé né leké dhe rezulton té jeté kredituar pagé nga
Késhilli i Qarkut Durrés dhe Spitali Rajonal Vloré. Deklarimet e subjektit pérputhen
me té dhénat bankare.

Konstatime té tjera

44. Né raportin e pérpiluar nga ILDKPKI-ja, éshté konstatuar: “Rezulton se subjekti ka
shkelur ligjin nr. 9367, daté 7.4.2005, ‘Pér parandalimin e konfliktit t& interesave né
ushtrimin e funksioneve publike’”. Né lidhje me kété konstatim, nga ana e Komisionit
u kryen verifikimet si vijojné:

44.1. QKB-ja® ka konfirmuar se shtetasit V. Gj. dhe L. Gj. figurojné té regjistruar si
persona fiziké, ku sipas ekstrakteve historike rezulton se: (i) shtetasi V. Gj. (babai i
bashkéshortes) éshté regjistruar si person fizik me NUIS *** me daté regjistrimi
1.1.2003, me fushé veprimtarie restorant, me adresé Vloré, Sarandé, goding ***-
katéshe hotel “***” me status “cregjistruar né datén 15.3.2016”; (ii) shtetasja L. Gj.
(néna e bashkéshortes) éshté regjistruar si person fizik me NUIS *** me daté
regjistrimi 25.11.2015, me fushé veprimtarie hotel-restorant, me adresé Vloré, Sarandé,
godiné private ***-katéshe, me status “pezulluar mé¢ 27.1.2021”.

44.2. APP-ja®" ka konfirmuar se subjektet V. Gj. dhe L. Gj. jané regjistruar né sistem
dhe jané shpallur fitues né procedura té prokurimit elektronik, pér periudhén deri né
datén 25.1.2017. Sipas listés bashkélidhur, rezulton se shtetasi V. Gj. éshté shpallur
fitues dy her€ né€ vitin 2014 me objekt prokurimi “dreké festive pér rastin e Vitit t&€ Ri”,

33Shihni shkresén nr. *** prot., daté 11.6.2021, t& BKT-sé né dosjen e Komisionit. Aneksi nr. 4/8; Aneksi
nr. 4/10 né dosjen e ILDKPKI-sé.

%4Shihni shkresén nr. *** prot., daté 7.6.2021 té ISSH-s€, né dosjen e Komisionit.

3Shihni shkresén nr. ***prot., daté 12.7.2021, té “Credins Bank”, né dosjen ¢ Komisionit; dhe aneksin
nr. 4/9 dhe nr. 4/10 né dosjen e ILDKPKI-sé.

%6Shihni shkresén nr. ***prot., daté 4.6.2021, t& QKB-sé né dosjen e Komisionit.

57Shihni aneksin nr. 38, shkresén nr. *** prot., daté 21.3.2019, té Agjensisé sé Prokurimit Publik, né
dosjen e ILDKPKI-sé.
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né vlera pérkatésisht 22.950 leké dhe 109.560 leké, ndérsa, shtetasja L. Gj. éshté
shpallur fituese njé heré né vitin 2016, né vlerén 69.500 leké.

44.3. Sipas nenit 21, pika 1, nenit 22, pikat 1 dhe 2, dhe nenit 24 t& ligjit nr. 9367, daté
7.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit t&€ interesave né€ ushtrimin e funksioneve
publike” 1 ndryshuar, personat e lidhur me subjektin (prindé€rit e bashkéshortes) nuk
mund té lidhnin kontrata me institucione publike. Njé ndalim i tillé vjen sipas ligjit nr.
44/2014, daté 24.4.2014, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 9367, daté
7.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit t&€ interesave né€ ushtrimin e funksioneve
publike”, 1 ndryshuar, hyré n€ fuqi né datén 5.6.2014.

44.4. Né lidhje me kété konstatim, gjaté hetimit administrativ iu kérkua subjektit té japé
sgarime, i cili né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, vleréson se nuk ka shkelur ligjin nr. 9367,
daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit té interesave n€ ushtrimin e funksioneve
publike”, duke deklaruar se:

- Sé pari, prindérit e bashkéshortes kané ushtruar prej vitesh aktivitet privat familjar né
fushén e restorant-hoteleri né qytetin e Sarandés dhe se ata nuk kané gené asnjéheré
subjekt deklarues né kuptim té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003. Té ardhurat e pérfituara
nga shpallja fitues né procedura prokurimi nuk kané asnjé lidhje me detyrén e tij si
prokuror, pér mé tepér qé detyra éshté ushtruar né njé rreth tjetér, si dhe nuk jané
destinuar/adresuar si té ardhura né favor té bashkéshortes sé tij, té cilat do té krijonin
gofté edhe né dukje perceptimin e njé gjendjeje né konflikt interesi. Njé pjesé e
kontributit financiar té prindérve té bashkéshortes né favor té saj, i pérket periudhés kur
ai nuk ka gené subjekt deklarimi (viti 2010 - 2011), ndérsa té ardhurat e pérfituara nga
shpallja fitues né procedura prokurimi sipas konstatimit té¢ ILDKPKI-sé i pérkasin
dhjetorit té vitit 2014. Njé pjesé tjetér e kontributit financiar té prindérve té
bashkéshortes né favor té saj, i pérket periudhés kohore maj 2016, burim i té cilave ka
gené kontrata e girasé ndérsa té ardhurat e pérfituara nga shpallja fitues né procedura
prokurimi sipas konstatimit t&¢ ILDKPKI-sé, i pérkasin dhjetorit té vitit 2016. Sipas
subjektit, éshté e garté se ka shképutje té dukshme né kohé midis ndihmesés financiare
nga prindérit e bashkéshortes dhe té ardhurave té tyre nga aktiviteti ekonomik nga
shpallja fitues né procedura prokurimi.

- Sé dyti, né lidhje me pozicionin e tij si zyrtar/gjyqtar/prokuror né kuptim té ligjit nr.
9367, daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit t& interesave né ushtrimin e
funksioneve publike” i ndryshuar, subjekti parashtron se: “Pér kété konmstatim té
ILDKPKI-sé béhet me dije pér heré té paré nga Komisioni dhe se nuk i éshté béré me
dije shkelja e kétyre dispozitave té ligjit nga ILDKPKI-ja si institucioni pérgjegjés pér
parandalimin e konfliktit té interesit. Detyrén si prokuror e kam ushtruar né Vloré,
bashkéshortja ka punuar né Késhillin e Qarkut Durrés deri né shkurt 2015, ndérsa
prindérit e saj kané ushtruar aktivitetin né Sarandé, pra ka gené térésisht e pamundur
marrja dijeni né lidhje me kéto procedura prokurimi. Dijenia nuk mund té prezumohet
apriori, por ajo duhet té provohet se subjekti ka pasur dijeni dhe nuk ka marré masat
e duhura pér ta parandaluar até. Nga prindérit e bashkéshortes mé éshté béré me dije
se ata veté nuk kané lidhur ndonjé kontraté me ndonjé institucion publik dhe se rastet
e referuara nga ILDKPKI-ja, kané gené procedura prokurimi me vleré té vogél pér té
cilat nuk éshté lidhur ndonjé kontraté duke u shlyer me faturé tatimore shérbimi i
ofruar. Subjekti deklaron se me fillimin e detyrés né gershor 2014, ua ka béré té garta
ndalimet ligjore prindérve té bashkéshortes pér té mos lidhur kontraté me institucione
publike, por ka gené objektivisht e pamundur pér ata té interpretojné aq hollésisht ¢do
dispozité konkrete (sikurse do té ishte neni 40, pika 6 e ligjit ‘Pér prokurimet publike’,
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i cili barazon faturén tatimore me kontratén) té legjislacionit tatimor, financiar dhe
Juridik”.

44.5. Pavarésisht sa ka pretenduar subjekti, me njoftimin e rezultateve té hetimit, sipas
nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit i éshté kérkuar té vijojé té japé sqarime e
dokumente né lidhje me konstatimin se duket se prindérit e bashkéshortes kané shkelur
ligjin nr. 9367, daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin
e funksioneve publike”.

44.6. Né parashtrimet e tij subjekti dha pérgjithésisht té njéjtat sqarime si né pérgjigjet
e pyetésorit nr. 2, duke pretenduar se konstatimi i ILDKPKI-sé nuk géndron. Sipas
subjektit, nga interpretimi gjuhésor, literal dhe sistematik i dispozitave té ligjit nr. 9367/
7.4.2005, gjaté ushtrimit té detyrés sé tij si prokuror né Prokuroriné e Rrethit Vloré né
periudhén gershor 2014 — janar 2022, nuk éshté ndodhur né asnjé nga situatat e
pércaktuara nga dispozitat e ligjit, pasi ka qené krejtésisht e pamundur njé rrethané e
tillé (trajtimi i ndonjé céshtjeje penale) pér shkak té mungesés sé juridiksionit dhe
kompetencés territoriale pér té shqyrtuar céshtje né té cilat mund té pérfshiheshin
institucionet e Sarandés, pér té cilat babai i bashkéshortes ka I&shuar fatura tatimore.

Sipas subjektit, fakti gé prindérit e bashké&shortes né cilésiné e personit té lidhur sipas
nenit 24 té ligjit nr. 9367/7.4.2005, kané léshuar fatura tatimore té cilat né kuptim té
nenit 40, pika 6 e ligjit “Pér prokurimet publike” barazohen me kontratén, duhet té
vlerésohen né dritén e rrethanave konkrete, té tilla si: (i) nga aktet e referuara prej
ILDKPKI-sé prindérit e bashkéshortes nuk kané lidhur kontrata publike né juridiksion
territorial né gytetin e Vlorés dhe ai nuk ka zhvilluar hetime pér institucionet gé jané
Iéshuar fatura tatimore. Pra, nuk &shté krijuar as dukja se ka gené ose mund té keté gené
i ndikuar né zgjidhjen e ndonjé ¢éshtjeje; (ii) aktualisht ligji nr. 9367/2005, éshté né
proces té ndryshimeve pérkatése né dispozitat e tij, ku sipas projektligjit t& propozuar
nga ILDKPKI-ja, kufizimi pér té lidhur kontrata publike nga personat e lidhur me
magjistratin gé ushtron detyrén prané gjykatés sé shkallés sé paré, lidhet vetém me
juridiksionin territorial ku gjyqtari ushtron detyrén; (iii) subjekti ka sjellé né vémendje
vendimin nr. 14/19.5.2022 té Kolegjit.

44.7. Né procesin e vlerésimit pérfundimtar té késaj céshtjeje, Komisioni ka mbajtur
né konsideraté faturimet né vlera té vogla né emér té prindérve té bashkéshortes nga
prokurimet publike né qytetin e Sarandés, si dhe largésiné gjeografike té subjektit té
rivlerésimit, i cili banonte né qytetin e Vlorés, gé bén té besueshme padijeniné e tij pér
kéto prokurime. Né kéto kushte, si dhe, referuar géndrimit t€ mbajtur nga Kolegji né
njé rast té ngjashém, me vendimin nr. 14/2022, Komisioni ¢mon se, ndonése né
kuptimin formal dhe strikt t& ligjit subjekti duhet t€ identifikonte aspektet qé do t’i vinin
prindérit e bashkéshortes né kundérshtim me dispozitat e ligjit nr. 9367, daté 7.4.2005,
né njé vlerésim térésor té rrethanave té céshtjes, ¢cmohet se konflikti i interesit i
konstatuar nuk mund té pérbéjé shkelje nén dritén e ligjit nr. 84/2016 dhe as té sjellé
pasojén e shkarkimit né procesin e rivlerésimit, si né drejtim té kriterit té vlerésimit té
pasurisé, pér sa kohé nuk rezulton se subjekti ka krijuar ndonjé pasuri pér shkak té késaj
gjendjeje, ashtu edhe né drejtim té kriterit té vlerésimit té aftésive profesionale, pér sa
kohé qgé subjekti ka gené prokuror prané Prokurorisé sé Rrethit VIoré dhe nuk ka
trajtuar ¢éshtje te institucioneve gé kané kryer prokurimet né qytetin e Sarandés®®,

45. Né pyetésorin standard subjekti ka deklaruar se nga maji 2015 - dhjetor 2015, ka
banuar né adresén: lagjja “***”, rruga “***” nd. *** h. *** ap. *** Vloré, né pronési

58Shihni vendimin nr. 14 /19.5.2022 té Kolegjit, paragrafét 19/4, 19/11 dhe 19/20.
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té shtetasit D. D. Nga ana e Komisionit u kryen verifikime né lidhje me kété deklarim,
nga ku nuk rezultuan problematika. Né lidhje me shtetasit D. D. dhe babain e tij L. D.>°,
nuk rezultuan té dhéna pér konflikt interesi apo pérfshirje né veprimtari té krimit té
organizuar.

46. Nga informacioni i pércjellé Komisionit nga “Raiffeisen Bank™, u evidentua se né
datén 16.1.2014, ishte kryer njé transferté né shumén 600.000 leké nga shtetasja H. V.,
tezja e subjektit, né llogariné e tij. Me kérkesé té Komisionit, né pérgjigje té pyetésorit
nr. 3, subjekti sqaroi se kété shumé tezja e tij e kishte pérfituar nga ndarja me ish-
bashkéshortin dhe duke gené e s€émuré né até periudhé, 1 kishte kérkuar subjektit t’i
mbante né llogariné e tij, té cilat mé pas, né vitin 2015 ia ka kthyer tezes. Né mbéshtetje
té kétyre deklarimeve, paraqiti disa dokumente shkresore si vendim gjykate, certifikata
nga aktet e gjendjes civile e dokumente bankare, né analizé té té cilave Komisioni krijoi
bindjen se deklarimet e subjektit ishin té sakta. Pavarésisht késaj, duke gené se né
DPFD/2014 subjekti ka deklaruar gjendje cash né shumén 600.000 leké&, por né
deklaratat né vijim, ai nuk ka deklaruar sipas ligjit asnjé fakt pér gjendjen cash (ashtu
sikurse edhe né deklaratén Vetting), né analizén financiare éshté konsideruar gé kjo
shumé ka gené gjendje e subjektit nga momenti para fillimit té detyrés deri né fund té
vitit 2016, dhe se, ajo &shté shpenzuar para deklaratés Vetting. Referuar faktit qé analiza
financiare gjaté ushtrimit té detyrés nuk ka rezultuar me balanca negative, Komisioni
nuk i ka kaluar subjektit barré prove né lidhje me gjendjen cash né shumén 600.000
leké. Megjithaté, né parashtrimet e veta subjekti i rivlerésimit ka paré té nevojshme té
shpjegojé se deklarimi i tij né DIPP/2014 ka gené njé pérpjekje pér té detajuar né
ményré transparente ¢do té ardhur gé ai posedonte né até periudhé kohore, pavarésisht
se shuma 600.000 leké nuk ishte njé pasuri e tij, por e tezes sé tij, té cilén ai ia ka kthyer
né vitin 2015. Mosdeklarimi né DPV/2015 i pakésimit ose zerimit té gjendjes cash,
sipas tij, ka gené njé pakujdesi e tij né momentin e plotésimit té deklaratés.

47. ILDKPKI-ja ka administruar njé email té dérguar nga shtetasi H. M., me
pérmbajtje: “Prokurori i Viorés Kledian Llaho, kur ka gené OPGJ né Sarandé, me
vjehrrin e tij V. Gj. filloi hotelin *** kate te Sr tani e pérfundoi dhe e ka dhéné me gira
me viera maksimale pa deklaruar né Tatime dhe Bashki”. Pavarésisht se nuk vérehet
qé ILDKPKI-ja té keté kryer verifikime né lidhje me kété email, né lidhje me pasuriné
¢ llojit “hotel” né emér té V. Gj. né Sarandé, nga ana e Komisionit u kryen verifikimet
Si vijojné:

47.1. Nga dokumentacioni i administruar®® rezultoi se:

- Né lidhje me statusin juridik, objekti né pronési té shtetasit V. Gj. me nr. pasurie ***,
né Sarandé, figuron me dy kate, vértetuar me kartelén e pasurisé sé paluajtshme, sipas
Sé cilés pasuria nr. *** z. k. *** Kka sipérfage totale prej 603.03 m?, nga té cilat truall
603.03 m2; ndértesé 329.44 m2. Né seksionin té dhénat e regjistrimit paraprak né kartelé
pérshkruhet: objekt hotel-restorant *** kate, regjistruar: nr. ***, daté 12.11.2012.

- Sipas aktkolaudimit daté 9.12.2003, pérgatitur nga kolaudatori M. M., objekti ka dy
kate.

59Shihni shkresén nr. *** prot., daté 29.3.2022, t& Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor VIorg;
dhe shkresén nr. *** prot., daté 7.4.2022, t& SPAK-ut, né dosjen e Komisionit.

80Shihni aneksin nr. 35 dhe nr. 36 né dosjen e ILDKPKI-sé dhe shkresén nr. *** prot., daté 11.5.2022,
té ASHK Sarandé dhe dokumentet e paragitura nga subjekti né pérgjigje té pyetésorit nr. 3.
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- Né lidhje me situatén faktike, nga fotoja®! e paragitur nga subjekti i rivierésimit, ky
objekt figuron me katér kate dhe njé kat parkim.

- Né lidhje me vitet e ndértimit u administruan disa akte shkresore, pérmbajtja e té
cilave iu bé me dije subjektit té rivlerésimit me njoftimin e rezultateve té hetimit.

47.2. Nga té gjitha té dhénat e administruara, pér Komisionin mbetej e pagarté periudha
e ndértimit té dy kateve té tjera, té cilat duket té jené ndértuar pas vitit 2004. Duke gené
se subjekti éshté martuar me bashkéshorten né vitin 2007, mbetej e pagarté nése ai dhe
bashkéshortja kané kontribuar né investimin e objektit katérkatésh. Me njoftimin e
rezultateve té hetimit, subjektit i &shté kérkuar té japé shpjegime e dokumente mbi
kohén e sakté té ndértimit té té gjitha kateve dhe té ardhurat gé kané shérbyer pér
ndértimin e objektit.

47.3. Né parashtrimet e veta, subjekti ka deklaruar se pasuria né fjalé éshté krijuar mé
paré se data e lidhjes sé martesés, 26.10.2007, vértetuar me certifikaté nga aktet e
gjendjes civile. Sipas subjektit, faktet e paragitura nga shtetasi H. M. jané té rreme dhe
alogjike, por edhe lehtésisht té verifikueshme si té tilla. Subjekti vleréson se ka sqaruar
bindshém qé objekti né pronési té vjehrrit V. Gj. éshté ndértuar para vitit 2007 dhe
térésisht me té ardhurat nga puna e prindérve té bashkéshortes nga aktiviteti i biznesit
gé prej vitit 1994 dhe né vijim, si dhe kredité e marra ndér vite. Subjekti argumenton
se ai dhe bashkéshortja jo vetém gé nuk kané kontribuar asnjé vleré financiare né
ndértimin e atij objekti, por pérkundrazi, ata kané pérfituar ndihma prej prindérve té
bashkéshortes. Sipas subjektit, nga komunikimi me prindérit e bashkéshortes, dy katet
e sipérme té objektit (i treti dhe i katérti) kané pérfunduar si strukturé betoni dhe
muraturé né verén e vitit 2004 dhe si burim té ardhurash ka shérbyer kredia e pérfituar
né maj 2004. Né vijim, subjekti u referohet ortofotove té administruara me shkresén
pércjellése nr. *** prot., daté 6.12.2022 t& ASIG-ut, ku sipas tij rezulton se objekti
pérgjaté viteve 2007 (ortofoto 2007), 2015 (ortofoto 2015) dhe 2019 (ortofoto 2019),
nuk ka pésuar ndryshime as né lartési dhe as né shtrirje horizontale. Sipas subjektit,
nga pamjet imazherike konstatohet shumé qarté se e njéjta strukturé (godiné/objekt
katér kate) gé rezulton né fotot e realizuara né vitet 2015 dhe 2019, ka ekzistuar edhe
né ortofoton e vitit 2007.

Subjekti konkludon se: “Né kushtet kur éshté provuar me akte shkresore qé deri né
prill 2004 objekti ka gené i pérfunduar né lartésiné dy kate, né vitin 2007 provohet me
ortofotot e administruara nga institucionet shtetérore se ai rezulton me té njéjtén
madhési (4 kate), sikurse né ortofotot e viteve 2015 — 2019, atéheré konkluzioni logjik
mbi kohén e ndértimit té dy kateve té tjera éshté se ato jané ndértuar gjaté vitit 2004
dhe né vijim, por para muajit tetor 2007 (data e lidhjes sé martesés me bashkéshorten
ka gené 26.10.2007) .

Vec sa mé sipér, subjekti sjell né vémendje vendimin nr. 15, daté 17.7.2019, té Kolegjit,
sipas té cilit subjekti duhet té keté detyrimin té provojé ligjshmériné e burimit t& krijimit
té asaj pasurie, pa u shtriré ky detyrim mbi té gjitha pasurité gé kané personat e tjeré té
lidhur. Né mbéshtetje té pretendimeve té tij subjekti paraqiti: (i) shkresé nr. *** prot.,
daté 6.12.2022, t¢ ASIG-ut, me fotografimet ajrore té vitit 2007, 2015, 2019; (ii)
kontraté kredie nr. *** rep., *** kol., daté 19.5.2015, lidhur mes shtetasit V. Gj. si
person fizik dhe “Intesa Sanpaolo Bank”, pér shumén 7.000.000 leké, me qéllim
investime né biznes; (iii) kontraté nr. ***, daté 26.4.2010, “Amendament i kontratés sé
Kredisé bankare nr. *** daté. 18.5.2004” me kredimarrés V. Gj. prané “Intesa

81Shihni aneksin nr. 4/6 né dosjen e ILDKPKI-sé.
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Sanpaolo Bank”. Né pérgjigje t€ pyetésorit tre, subjekti paraqiti dosjen e kredive, nga
ku rezultoi se kredité e marra né 2004 dhe 2010 jané pérdorur nga vjehrri i subjektit
pér investime té zgjerimit té Hotel *** né Sarandé.

47.4. Sa i takon pretendimit se pasuria né fjalé éshté ndértuar pérpara tetorit té vitit
2007, kur subjekti &shté martuar me bashkéshorten, Komisioni, pér sa kohé nuk
disponon dokumente shkresore si dhe né kushtet kur prindérit e bashkéshortes, por as
subjekti, nuk kané gené subjekte deklaruese, qé do té passillte detyrimin e tyre pér té
deklaruar vlerat e investimeve ndér vite, burimet e tyre, pakésim té likuiditeteve, etj.,
éshté né pamundési objektive pér té vértetuar periudhat e investimeve né objekt dhe
vlerat e tyre. Por, gjaté procesit té vlerésimit pérfundimtar té ¢éshtjes, ¢moi se ka disa
elemente gé i béjné té besueshme deklarimet e subjektit, analizuar si mé poshté vijon:

i) Duke iu referuar shkresés t&¢ ASIG nr. *** prot., daté 6.12.2022, nga fotografimet
ajrore té viteve 2007, 2015 dhe 2019, vérehet se nuk ka ndryshim né ndértesé nga viti
2007 deri né vitin 2019.

i) Nga ana tjetér, éshté e vérteté qé ortofotot nuk mjaftojné pér té vértetuar faktin se
ndértesa ka pérfunduar pérpara tetorit té vitit 2007, pér sa kohé nuk ka informacion mbi
sipérfage t& ndértesés apo té kuotave ndér vite. Por, Komisioni administroi disa akte
shkresore, duke marré disa té dhéna gé hedhin drité mbi periudhat e ndértimit té dy
kateve té tjera né godiné. Konkretisht:

Sé pari, éshté¢ administruar deklarata pér aktivitetin e hotelerisé “***” t& vitit 2009,
sipas sé cilés numri i dhomave té hotelit &shté deklaruar 6. Por, njé fakt i tillé nuk
provon né vetvete numrin faktik té kateve né kété vit, pasi njé pjesé e godinés, si¢
rezulton nga aktet, ka gené banesé e shtetasit V. Gj., ndérsa nuk pérjashtohet mundésia
gé vetém gjashté dhoma té godinés té ishin né funksion té aktivitetit té hotelerisé, pér
shkak té té cilit éshté I&shuar kjo deklaraté.

Sé dyti, éshté administruar formulari i deklarimit dhe pagesés sé tatimit mbi té ardhurat
personale té biznesit té vogél, daté 23.3.2010 (dhe né vijim), nga ana e shtetasit V. Gj.,
ku éshté deklaruar adresa godiné ***-katéshe hotel ***, njé e dhéné kjo gé tregon se
né vitin 2010 godina ka gené katérkatéshe. Ndérsa, sipas aktkolaudimit né datén
9.12.2003, né fillim té vitit 2004, objekti ka gené me dy kate. Pra, referuar té dhénave
té kétyre dy shkresave, dy katet e tjera jané ndértuar pas vitit 2004. Ndérkohé, né vitin
2004 shtetasi V. Gj. ka marré njé kredi prej 50.000 euro me qgéllim pérdorimin pér
pérfundimin e punimeve té brendshme té objektit bar-restorant-hotel, fakt gé tregon se
ndértimet kishin pérfunduar dhe se investimet pér pérfundimin e punimeve té
brendshme jané kryer menjéheré pas marrjes sé kredisé né vitin 2004, duke béré mé té
besueshém deklarimin e subjektit qé ndértimi i dy kateve té tjera ka pérfunduar pérpara
tetorit té vitit 2007, kur ai éshté martuar me bashkéshorten.

47.5. Sa i takon pretendimit se investimet jané kryer me té ardhura té prindérve té
bashkéshortes dhe kredi té marra prej tyre, Komisioni ¢mon se pér shkak se ata nuk
kané gené subjekte deklaruese, éshté objektivisht e pamundur kryerja e njé analize
financiare té miréfillté pér té evidentuar investimin né objekt me té ardhura té ligjshme
nga ana e tyre. Por, gjaté procesit té vlerésimit pérfundimtar té ¢éshtjes, Komisioni
¢moi se ka disa elemente gé tregojné té dhéna mbi burimin e té ardhurave pér té kryer
investimet né objekt. Konkretisht éshté vértetuar se:

- Shtetasi V. Gj. éshté regjistruar si person fizik me NUIS *** né datén 1.1.2003, me
fushé veprimtarie restorant, me adresé: Vloré-Sarandé, Lagjja nr. ***. Ndérsa L. Gj.
éshté regjistruar si person fizik me NUIS *** me daté regjistrimi 25.11.2015 me fushé
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veprimtarie hotel-restorant, me adresé Vloré-Sarandé, fakte gé vértetojné ushtrimin e
aktivitetit privat té legjitimuar gé né vitin 2003.

- Nga aktet shkresore bashkélidhur dosjeve té kredisé ka té dhéna gé tregojné pér
aktivitetin privat t€ subjektit “***” qé nga viti 1994, ashtu sikurse dhe subjekti ka
deklaruar. Konkretisht, né kérkesén me daté 25.2.2004 té shtetasit V. Gj. pér marrje
kredie, ai deklaron se ushtron aktivitetin hotel-bar-restorant prej dhjeté vitesh. N¢ “letér
referencén” e datés 20.2.2004 nga ckonomisti G. K., Ky i fundit deklaron se prej 10
vjetésh V. Gj. ushtron aktivitet né fushén e shérbimeve turistike bar-restorant-hoteleri,
né objektin né pronési té tij.

- Sipas kontratés nr. ***, daté 18.5.2004, nga ana e shtetasit V. Gj. é&shté marré njé
kredi né shumén 50.000 euro.

- Sipas kontratés nr. ***, daté 26.4.2010, “amendament i kontratés sé kredisé bankare
nr. *** daté 18.5.2004” mes shtetasve V. dhe L. Gj. dhe “American Bank Albania”,
vértetohet se kredia né shumén 50.000 euro éshté marré né vitin 2004 me qéllim
pérdorimin pér pérfundimin e punimeve té brendshme té objektit bar-restorant-hotel.
Sipas késaj kontrate (akti me nr. *** daté 26.4.2010), vértetohet edhe kredia né
shumén 23.000 euro e marré né vitin 2010.

- Me kontraté kredie nr. ***, daté 19.5.2015, mes shtetasit V. Gj. si person fizik dhe
“Intesa Sanpaolo Bank”, &shté marré kredi né shumén 7.000.000 leké, me gé€llim
investime né biznes.

- Sipas statement-it bankar té llogarisé nr. *** né euro, né emér té shtetasve V. dhe
L.Gj., etj., vértetohen veprime bankare, té cilat kané shérbyer pér pagesat e kredive.

- Ka pasur té dhéna gé vértetonin se babai i bashkéshortes sé subjektit ka dhéné me gira
pasuri pér té cilat nuk éshté vértetuar pagimi i tatimit mbi té ardhurat nga giraté. Por,
mospagimi i kétij tatimi, ashtu sikurse dhe mungesa e té dhénave pér pagimin e té gjitha
detyrimeve tatimore gé rrjedhin nga aktiviteti privat ndér vite nga ana e ¢iftit Gj., nuk
mund té penalizojné ata dhe as subjektin e rivlerésimit pér efekt té procesit té
rivlerésimit té tij.

47.6. Bazuar né té gjitha sa mé sipér, nuk mund té arrihet né njé konkluzion
pérfundimtar nése prindérit e bashkéshortes sé subjektit kané pasur té ardhura té
mjaftueshme té ligjshme pér investimin né objekt ndér vite, e aq mé tepér pér té arritur
né pérfundimin se objekti éshté investuar me kontribut té pajustifikuar ligjérisht té
subjektit té rivlerésimit gjaté periudhés gé ka gené OPGJ apo gé subjekti té keté fshehur
njé pasuri t&¢ mundshme té tij. Pér mé tepér: (i) ka pasur mjaftueshém té dhéna gé
tregojné ushtrimin aktiv té biznesit nga ana e ¢iftit Gj. gé nga viti 1994 dhe éshté
vértetuar marrja e kredive té pérdorura si pér investimin né objekt, ashtu dhe pér
zhvillimin e biznesit; (ii) nuk u evidentua asnjé lidhje e subjektit dhe bashkéshortes sé
tij me objektin né fjalé si fatura, aktmarréveshje/kontrata té ¢dolloji me cilindo subjekt
té sé drejtés civile apo transaksione bankare té cdolloji midis subjektit apo/dhe
bashkéshortes me prindérit e késaj té fundit; (iii) té dhéna té tilla mungojné té jené
paragitur edhe nga denoncuesi, shtetasi H. M., ndérkohé gé, nuk ka pasur té dhéna té
tjera, nga cilido burim qofté, né lidhje me kontribute té subjektit né objektin hotel né
pronési té shtetasit V. Gj. né Sarandé.

47.7. Né pérfundim té procesit, Komisioni nuk evidentoi asnjé proveé e rrethané qé té
hidhte drité mbi njé pasuri t&¢ mundshme fshehur té subjektit té rivlerésimit pér shkak
té kontributit té tij né objektin hotel né Sarandé, si dhe nuk u konstatua asnjé veprim
apo mosveprim i subjektit, gé do ta vinte até né kushtet e cenimit té besimit té publikut
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Si pjesé e sistemit té drejtésisé. Né& kéto kushte, subjekti me té drejté i referohet
géndrimit té Kolegjit®?, sipas té cilit analiza financiare nuk mund té shtrihet edhe pér
pasuri té tjera té personave té tjeré té lidhur, me pérjashtim té atyre té dhuruara apo té
dhéna hua subjekteve té rivlerésimit. Ndihmésit modesté familjaré té prindérve té
bashkéshortes té deklaruara nga subjekti, té cilat jané térésisht legjitime né kuadér té
marrédhénieve familjare prind - fémijé, por edhe té tradités zakonore né vendin toné, u
analizuan né ményré té detajuar nga ana e Komisionit, nga ku nuk u evidentuan
problematika.

Analizé financiare

48. Né pérfundim té hetimit administrativ u krye analiza financiare pér té gjithé
periudhén kur subjekti ka gené né detyré, nga ku nuk rezultuan balanca negative pér
asnjé prej viteve. Sa i takon periudhés pérpara fillimit té detyrés nga analiza financiare,
duket se subjekti nuk ka pasur té ardhura té ligjshme té mjaftueshme pér té krijuar
apartamentin, garazhin, likuiditetet né banké dhe cash né banesg, si dhe pér té kryer té
gjitha shpenzimet e evidentuara té késaj periudhe, pér shkak té njé balance negative
prej -1.390.354 leké. Sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kérkua té japé
sgarime e dokumente né lidhje me kété konstatim.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

49. Subjekti i rivlerésimit ka kundérshtuar kété konstatim, duke pretenduar se balanca
negative ka rezultuar pér shkak té disa gabimeve materiale né analizén financiare té
kryer nga Komisioni. Konkretisht parashtron se:

1) Né shpenzimet e udhétimeve TIMS né vitet 2012 (480 euro) dhe 2013 (130 euro),
jané  pérfshirée dy udhétime pune té financuara nga Prokuroria e
Pérgjithshme/organizatorét. Subjekti depozitoi komunikimet elektronike, biletat dhe
axhendén e vizités, dérguar népérmjet email-it nga pérfagésues té G.-it dhe O.-it, pér
udhétimet né vitin 2012 dhe 2013 dhe mbulimin e kétyre shpenzimeve nga
organizatorét.

ii) Né llogaritjen e pasurisé pér periudhén 2010 - 20.6.2014, Komisioni ka pérfshiré
gabimisht jo vet€ém “ndryshimin e likuiditeteve” q€ kan€ ndodhur ¢do vit, por edhe
“Gjendjen ¢ likuiditeteve” né shumén 814.528 leké, duke e vlerésuar késhtu mé tepér
pasuring, nga 12.440.578 leké gé duhej né 13.255.105 leké.

iii) Duhet té merret né konsideraté diferenca né shumén prej + 408.049 leké si mundési
kursimi e prindérve pér té dhuruar shumén 7.000 euro kaluar né llogari té djalit.

82Né vendimin nr. 15, daté 17.7.2019, Kolegji i Posacém i Apelimit ka mbajtur kété géndrim: “Né vijim
té kétij arsyetimi, Kolegji ¢mon se né rastet kur subjekti i rivlerésimit gjendet para situatés sé
parashikuar prej nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, ai duhet té keté detyrimin té provojé ligjshmériné
e burimit té krijimit té asaj pasurie, e cila éshté objekt dhurimi apo huaje, pa u shtriré ky detyrim mbi té
gjitha pasurité gé kané personat e tjeré té lidhur. Interpretimi né té kundért i késaj dispozite konsiderohet
se shkel parimin e proporcionalitetit, pasi e ngarkon subjektin me njé barré pértej asaj qé ai ligjérisht
éshté ngarkuar té mbajé dhe barazon statusin e njé shtetasi tjetér, personit tjetér té lidhur, gé
pérgjithésisht nuk ka figuruar té keté gené subjekt deklarues”. Ndérsa né vendimin nr. 20, daté
31.7.2019, pér subjektin G. O., Kolegji ka mbajtur t€ njéjtin géndrim duke theksuar se: “Kolegji vleréson
se pér sa kohé qé personat e tjeré té lidhur nuk jané subjekte rivlerésimi, analiza dhe vlerésimi i pasurisé
sé tyre duhet té béhet né kufijté e pasurisé sé dhéné hua apo dhuruar dhe sipas njé vlerésimi logjik e té
arsyeshém, referuar rasteve konkrete e rrethanave specifike té tyre”.
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iv) Duhet té shtohen edhe té ardhurat pérfituara nga pensioni i pleqérisé sé nénés sé
subjektit pér vitin 2011 né shumén 111.606 leké, pér vitin 2012 né shumén 116.070
leké dhe pér 6-mujorin e paré té vitit 2013 né shumén 60.158 leké, né total + 287.834
leké. Pér té vértetuar sa pretendon, subjekti ka depozituar shkresén nr. *** prot., daté
9.6.2022, té DRSSH-sé Durrés.

Vlerésimi i Komisionit
50. Né analizé té pretendimeve dhe dokumenteve té paragitura, Komisioni véren se:

50.1. Subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegime bindése né lidhje me mospérfshirjen
né analizén financiare té shpenzimeve té udhétimit né shumat 480 euro pér vitin 2012
dhe 130 euro pér vitin 2013, pasi ka provuar me dokumentacion ligjor pretendimin e
tij se pagesat pér kéto udhétime pune jané mbuluar nga gendra e punés ose
organizatorét.

50.2. Né lidhje me pretendimin se Komisioni gabimisht pér periudhén 2010 —
20.6.2014 ka pérfshiré né analizén e kryer jo vetém ndryshimin e likuiditeteve, por
edhe gjendjen e likuiditeteve, éshté i drejté dhe géndron. Né kéto kushte, né sinkron
edhe me metodologjiné e pérdorur gjaté hetimit administrativ, ku pasuria e ¢do viti
vlerésohet duke pérfshiré vetém ndryshimet (pakésimet ose shtesat) né likuiditet,
Komisioni béri saktésimet né vlerat e pérllogaritura pér pasuriné pér periudhén
1.1.2005 - 20.6.2014, duke ndryshuar shumén nga 13.255.105 leké né 12.440.578 leké,
né€ rubrikén “pasuri” té analizés financiare.

50.3. Né lidhje me pretendimin pér té pérshiré né analizé financiare vetém mundésiné
pér kursime té prindérve né shumén 408.049 leké, u vlerésua se nuk géndron, pasi sipas
ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka detyrimin ligjor né kuptim té pikés 3, neni
D i Aneksit té Kushtetutés té provojé burimin e ligjshém té té gjithé shumés gé ka
rezultuar nga marrédhénia e interesit me personin tjetér té lidhur, né rastin konkret té
shumés 7.000 euro dhuruar nga vjehrrit e subjektit (trajtuar hollésisht né paragrafin
32.1 e né vijim té kétij vendimi).

50.4 Né lidhje me pretendimin e subjektit pér té pérfshiré té ardhurat nga pensioni i
nénés pér periudhén 2011 — 6/2013, pér aq kohé sa nga Komisioni jané llogaritur dhe
shpenzime jetike pér nénén, e vleréson pretendimin e subjektit té drejté. Komisioni, pas
shpjegimeve té subjektit, saktésoi dhe pérfshiu né analizén financiare té rishikuar té
ardhurat nga pensioni i nénés pér periudhén 2011 — 6/2014% dhe konkretisht: pér vitin
2011 né shumén 111.606 leké, pér vitin 2012 né shumén 116.070 leké, pér vitin 2013
né shumén 120.317 dhe pér 6-mujorin e paré té vitit 2014 né shumén 62.050 leké, pra
né njé total prej 410.043 lekésh.

51. Né pérfundim té procesit, Komisioni, pasi mori né konsideraté disa nga pretendimet
si mé sipér, rishikoi analizén financiare pér periudhén para detyrés, pasqyruar né
ményré té pérmbledhur né tabelén mé poshté, nga ku rezultoi njé balancé negative né
shumén 80.269 leké, e cila nuk u konsiderua penalizuese pér subjektin e rivlerésimit.

Pérshkrimi Periudha 1.1.2005 -
20.6.2014
PASURI 12,440,578
2 = .
Apartﬂament 105.26 m?, Durrés bleré me K. 29.3.2014 (para 6,034,950
detyrés)

83Subjekti ka deklaruar né pyetésorin nr. 3 se néna ka jetuar me té nga data 1.1.2004, si dhe né analizén
financiare té kryer nga Komisioni jané pérfshiré shpenzimet jetike té nénés pér periudhén 2011 — 6.2014.
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Garazh me sip. 23 m?, Durrés, bleré 17.4.2014 - 50% 500,000
Automjet tip “Volkswagen Passat” V. 2001 — *** daté 4.6.2013 400,000
Bleré apartament nga néna 126.9 m?, L. *** Rr. “***” Durrés 4,000,000
Ndryshimet e Likuiditeteve 605,628
Detyrime 2,179,718
Kredi tek “Raiffeisen Bank” mé 6.5.2008 800,000
Shlyer kredia tek “Raiffeisen Bank” -800,000
Kredi te “Raiffeisen_Bank” Konsumatore me Hipoteké daté K 2179 718
16.12.2010 pér 15 vijet T

Pasuri Neto 10,260,860
TE ARDHURA dokumentuar 17,656,206
Té ardhura té subjektit si OPGJ nga 1.2.2000 7,379,420
Nga shitja e apartamentit 3,700,000
Té ardhura té bashkéshortes 2,392,091
Barrélindje e bashkéshortes 127,388
Pensioni i nénés 959,589
Ndihmé nga prindérit e bashkéshortes 1,527,225
Ndihmé nga néna 600,000
Ndihmé nga véllai 968,100
Nga interesa bankaré 2,393
SHPENZIME 7,475,615
Shpenzime jetese sipas pérbérjes familjare 4,967,727
Shpenzime udhétimi TIMS 618,697
Shpenzime kredie tek “Raiffeisen Bank” 7,000
Paguar interesa kredie 846,721
Shpenzime arredimi sipas P. 2, pyetja 2 ¢/1 981,470
Shpenzime transporti té brendshém 54,000
Mundésia pér kursime -80,269

Vlerésim pérfundimtar né lidhje me kriterin e pasurisé

52. Né pérfundim té procesit té rivlerésimit, referuar nenit D té Aneksit té Kushtetutés
dhe dispozitave té kreut 1V té ligjit nr. 84/2016, Komisioni krijoi bindjen se subjekti i
rivlerésimit Kledian Llaho, ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas
parashikimit t€ germés “a”, t€ pikés 1, t€ nenit 59, t€ ligjit nr. 84/2016, pasi pérmbush
kriteret e nenit 33 té kétij ligji, pér shkak se: (i) ka kryer deklarime té sakta né pérputhje
me ligjin (germa “a” e pikés 5); (ii) ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar
pasurité dhe shpenzimet gjaté gjithé periudhés sé rivlerésimit (germa “b” e pikés 5);
(ii1) nuk ka kryer fshehje t€ pasuris€ (germa “c” e pikés 5); si dhe (iv) nuk &shté gjendur
né kushtet e konfliktit t& interesit né€ dukje (germa “d” e pikés 5).

Kontrolli i figurés

53. Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar ka kryer kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me
géllim gé té identifikonte nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me
personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té
parashikuara né nenin DH t& Aneksit té Kushtetutés dhe ligjit 84/206. Pér kété géllim,
DSIK-ja ka dérguar raportin me nr. *** prot., daté 30.10.2017 mbi kontrollin e figurés
sé subjektit té rivlerésimit Kledian I. Llaho, i deklasifikuar plotésisht me vendimin nr.
*** daté 9.6.2021, t&é KDZH-s&, nga ku rezulton se: (i) formulari i deklarimit éshté i
ploté dhe i plotésuar né ményreé té sakté né pérputhje me pércaktimet ligjore té ligjit nr.
84/2016; (ii) ka pasur dhe ka té njéjtat gjeneralitete si ato té deklaruara prej tij né
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deklaratén pér kontrollin e figurés; (iii) nuk administrohen prova, informacione
konfidenciale apo informacione té tjera, nga té cilat mund té ngrihen dyshime té
arsyeshme pér kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e
organizuar, ose me persona té dyshuar té krimit té organizuar. Né konkluzion té kétij
raporti, DSIK-ja ka konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé subjektit té
rivlerésimit Kledian I. Llaho.

54. Pavarésisht konstatimit t&é DSIK-s&, Komisioni si organ i pavarur nga organet
ndihmése té vlerésimit, kreu disa verifikime né lidhje me figurén e subjektit té
rivlerésimit. Konkretisht jané ndérmarré hapat hetimoré si vijojné: (i) éshté kérkuar
pérditésimi i té dhénave nga organet ligjzbatuese, nga ku ka rezultuar njé informacion
konfidencial pér té cilin nuk ka pasur té dhéna/zhvillime té€ métejshme; (ii) u verifikuan
informacionet konfidenciale prané kétyre organeve dhe né vijim, u administruan dosjet
pérkatése pér ¢do informacion gé Kishte lidhje ose ishte pérmendur emri i subjektit té
rivlerésimit (trajtuar te aftésité profesionale); (iit) SPAK-u ka informuar se nuk rezulton
gé né emér té subjektit té rivlerésimit Kledian Llaho té jeté regjistruar ndonjé procedim
penal, dhe se, ndaj prokurorit Kledian Llaho éshté regjistruar kallézimi nr. ***, pér té
cilin pas verifikimeve éshté vendosur mosfillimi i procedimit né datén 10.5.2018; (iv)
nga verifikimi né sistemin TIMS, u evidentuan udhétimet e subjektit dhe bashkéshortes
Sé tij, me mjetet me targa ***; ***; ***, xkx. *kx dhe *** Nga verifikimi i kryer nuk
rezultoi ndonjé rast konflikt interesi apo pérfshirje né veprimtari té krimit té organizuar
té personave me té cilét subjekti ka udhétuar .

55. N& procesin e vlerésimit pérfundimtar té kriterit té figurés, Komisioni nuk evidentoi
prova, fakte dhe rrethana gé cenojné figurén e subjektit té rivlerésimit pér shkak té
veprimtarisé korruptive apo kontakteve me persona té pérfshiré né krimin e organizuar,
té cilat do té ndryshonin konstatimin e Grupit té Punés té DSIK-sé, duke ¢cmuar se
subjekti i rivlerésimit Kledian Llaho éshté i pérshtatshém pér vijimin e ushtrimit té
detyrés, pér shkak se ka arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés, sipas
parashikimit t€ germé&s “b” t€ nenit 59/1 t€ ligjit nr. 84/2016. Gjithashtu, nga analizimi
né ményré té ploté e té detajuar té dosjeve penale té administruara, trajtuar né kuadér
té vlerésimit té aftésive profesionale, pasi shqyrtoi parashtrimet e subjektit dhe
dokumentet shkresore té paragitura, Komisioni nuk evidentoi elemente, veprime a
mosveprime té subjektit té rivlerésimit, té cilat do t& cenonin etikén dhe besimin e tij
né publik sipas nenit 61 pika 5 e ligjit 84/2016 né kuadér té vlerésimit té figurés, dhe
jo vetém (trajtuar dhe arsyetuar hollésisht né paragrafin 89 e né vijim).

Vlerésimi i aftésive profesionale

56. Né zbatim té nenit 44 té ligjit nr. 84/2016, éshté béré rivlerésimi profesional i
subjektit té rivlerésimit Kledian Llaho, bazuar né: (i) raportin nr. *** prot., daté
14.11.2022, pér analizimin e aftésisé profesionale té subjektit té rivlerésimit, té kryer
nga Keéshilli i Larté i Prokurorisé me; (ii) informacionin e marré nga burime té ligjshme;
(1i1) kriteret e vlerésimit t€ parashikuara né nenin 71 e vijues t€ ligjit nr. 96/2016, “Pér
statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

Raporti pér analizén e aftésive profesionale nga KLP-ja

57. Analiza e kryer nga KLP-ja, né vlerésimin e aftésive profesionale, &shté bazuar né:
(i) formularin e vetédeklarimit; (ii) tri dokumentet ligjore té pérzgjedhura nga subjekti

84Shihni shkresat nr. *** prot., daté 29.3.2022, nr. *** prot., daté 15.11.2022 t& Prokurorisé prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré dhe shkresén nr. *** prot., daté 7.4.2022, nr. *** prot., daté
10.11.2022, té SPAK-ut.
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i rivlerésimit, si dhe té dhénat e dokumenteve té tjera gé shogérojné formularin e
vetédeklarimit dhe gé jané paragitur nga subjekti i rivlerésimit; (iii) pesé dosjet penale
té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor; (iv) té dhénat nga burimet
arkivore té Prokurorisé sé Pérgjithshme dhe prokurorive té rretheve gjyqgésore. Né
pérfundim, KLP-ja, bazuar né kriteret ligjore té parashikuara né ligjin nr. 96/2016, ka
vlerésuar pozitivisht subjektin e rivlerésimit, si vijon:

58. Aftésité profesionale
58.1. Njohurité ligjore

Prokurori Kledian Llaho shfaq aftési né drejtim té zbatimit té ligjit, pérdor arsyetim té
garté dhe lidh drejt normén ligjore me zbatimin e saj né rastin konkret hetimi. Subjekti
ka njohuri té plota rreth instituteve té sé drejtés penale. Ai shfaq njohuri té mira edhe
né drejtim té kuptimit dhe zbatimit té akteve gé normojné fushén e ndértimit,
institucioneve pérgjegjése né kété fushé, detyrave pérkatése té cdo punonjési té kétyre
institucioneve. Ka té garté drejtimin e hetimit gé do té kryejé, menjéheré pasi urdhéron
regjistrimin e procedimit, subjekti i rivlerésimit pércakton detyrat me shkrim pér
oficerin e policisé gjyqgésore, duke i pérshkruar konkretisht se ¢faré duhet té kryejé dhe
duke i vendosur afatin e kryerjes sé tyre. Né& vlerésimin e punés sé subjektit té
rivlerésimit, prokurori Kledian Llaho, pér vitet 2014, 2015 dhe 2016 té béré nga
Prokurori i Pérgjithshém, rezulton se pér aftésité profesionale né cilésiné e prokurorit
ai €shté vlerésuar “shumé miré¢”.

58.2. Arsyetimi ligjor

Subjekti i rivlerésimit Kledian Llaho shfaq aftési né arsyetim ligjor, organizon aktin né
pérputhje me standardet e pranuara, bén analizé té normave té ligjeve pérkatése, sic
jané ligjet né fushén e ndértimit, né fushén e lojérave té fatit dne Kodit Penal dhe
Procedurés Penale. Nga ana e tij b&het analizé mbi rrethanat e faktit, analizé e zgjeruar
e provave té mbledhura, provave té paragitura nga mbrojtja, si edhe kérkesave dhe
pretendimeve té& mbrojtjes, duke shprehur géndrimin e tij logjik mbi zgjidhjen ligjore
té céshtjeve né ndjekje.

59. Aftésité organizative
59.1. Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné

Sipas té dhénave rezulton se pér periudhén e punés prokurori ka trajtuar 312 céshtje.
Rezulton se nga ana e prokurorit Kledian Llaho tregohet vémendje né kryerjen e
veprimeve hetimore né dinamiké dhe né respektim té afateve ligjore té kérkuara, duke
i dhéné njé zgjidhje té shpejté céshtjeve té trajtuara. Konkretisht: dosja 1, kohézgjatja
8 dité; dosja 2, kohézgjatja 9 muaj dhe 29 dité. Nga shqyrtimi i fashikullit rezulton se
regjistrimi i procedimit éshté béré nga prokurori K. Z. né datén 11.6.2014. Né datén
3.7.2014 ka njé vendim pér zévendésimin e prokurorit K. Z., i cili éshté eméruar
prokuror né Prokuroriné e Apelit VVloré me prokurorin Kledian Llaho. Né dosje gjenden
edhe zgjatje té afatit té hetimit daté 11.9.2014 - 11.12.2014, 11.12.2014 -11.3.2014 dhe
11.3.2015 - 11.6.2015; dosja 3, kohézgjatja 4 muaj 7 dité. Subjekti Kledian Llaho ka
treguar aftési té mira né organizimin efektiv té kohés sé punés.

59.2. Aftésia pér té kryer procedurat hetimore/gjygésore

Prokurori Kledian Llaho kryen veprime procedurale hetimore dhe veprimet rezultojné
té jené produktive. Lidhur me njoftimet e vendimmarrjeve, konstatohet se éshté
respektuar detyrimi pér té kryer njoftimet pérkatése subjekteve. Gjithashtu, géndrimi i
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prokurorit né seancé gjygésore éshté korrekt dhe etik, duke shprehur géndrimin e tij té
arsyetuar ligjor lidhur me céshtjet objekt gjykimi.

59.3. Aftésia pér té administruar dosjet

Prokurori ka treguar aftési té mira né drejtim té pérfundimit té hetimeve, rregullsisé sé
akteve dhe mbajtjes sé tyre sipas njé rregulli t&¢ mirépércaktuar né dosjet pérkatése.
Dosjet e vézhguara jané té rregullta, té plota dhe aktet procedurale té pérpiluara, jané
té strukturuara dhe né respektim t& normave té drejtshkrimit.

60. Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
60.1. Etika né puné

Rezulton se gjuha e pérdorur nga subjekti i rivlerésimit né pérpilimin e akteve éshté né
pérputhje me etikén profesionale té prokurorit. Nuk rezulton té keté pasur ankesa se
nga ana e subjektit té jené kryer veprime apo mbajtur géndrime té tilla, jo né pérputhje
me etikén profesionale té prokurorit.

60.2 Integriteti

Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit Kledian Llaho dhe nga pesé dosjet
e vézhguara, konstatohet se nuk kané dalé té dhéna né lidhje me imunitetin e tij ndaj
¢do ndikimi apo presioni té jashtém.

60.3. Paanésia

Nuk jané evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit, prokurorit
Kledian Llaho. Nuk ka té dhéna mbi ndonjé shkak paanésie té dokumentuar. Nuk éshté
konstatuar pérdorim i gjuhés diskriminuese apo elemente té tjera gé té véné né dyshim
paanésiné e subjektit té rivlerésimit.

61. Aftésité personale dhe angazhimi profesional
61.1. Aftésité e komunikimit
Komunikimi éshté né pérputhje me etikén e prokurorit dhe i garté.

61.2. Aftésia pér té bashképunuar

Né lidhje me vlerésimin e aftésive pér té bashképunuar, nga vlerésimet e punés sé
subjektit Kledian Llaho pér vitet 2014, 2015 dhe 2016 té Prokurorit té Pérgjithshém
rezulton se éshté vler€suar “shumé miré€” pér aft€sité e bashképunimit.

61.3. Gatishméria pér t 'u angazhuar

Né lidhje me vlerésimin e gatishmérisé pér t’u angazhuar, subjekti Kledian Llaho
rezulton se ka marré pjesé né njé séré trajnimesh me temé né fushén penale, té
organizuar prané dhe jashté programit t€ Shkollés sé Magjistraturés. Konkretisht,
rezulton té keté marré pjesé né 10 aktivitete profesionale.

Informacioni i marré nga burime té ligjshme

62. Nga Komisioni jané shqyrtuar tri vendimet e pérzgjedhura nga subjekti i
rivlerésimit dhe pesé céshtjet e shortuara sipas nenit 43 té ligjit nr. 84/2016, nga analiza
e té cilave rezultuan té njéjtat gjetje té konstatuara edhe nga KLP-ja né raportin e saj.

63. Sa i takon informacionit nga burimet arkivore, sipas té dhénave né arkivin e
Prokurorisé sé Pérgjithshme dhe Késhillit t€ Larté t& Prokurorisé, rezulton gé ndaj
prokurorit Kledian Llaho nuk éshté dhéné asnjé masé disiplinore. Gjithashtu, u gjetén
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vlerésimet e Prokurorit té Pérgjithshém qé i pérkasin punés sé tij pér vitet 2014, 2015
dhe 2016, vlerésuar “shumé miré”. Pas shqyrtimit té t&€ dhénave arkivore té véna né
dispozicion nga KLP-ja, nga ana e Komisionit u kryen verifikime t¢ métejshme né
rastet si vijojné:

Né lidhje me njé informacion té televizionit “T.-Ch.”

64. Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, bazuar mbi disa
pamje filmike té€ transmetuara n€ datén 2.9.2019, né emisionin investigativ “***” t&
televizionit “T.-Ch.”, né datén 3.9.2019 ka regjistruar procedimin penal nr. ***, pér
veprat penale té parashikuara nga nenet 319 dhe 319/¢ té Kodit Penal. Né pamjet
filmike éshté intervistuar personi me emrin K. A., i cili ka pretenduar se ka paguar njé
shumé monetare te avokati V. S., me géllim pér t€ mos u arrestuar dhe pér t’u pushuar
hetimet pér njé procedim penal t& regjistruar pér veprén penale “vjedhje”, e parashikuar
nga neni 134 i Kodit Penal. Nga hetimet e deritanishme rezulton se rasti gé pérmend
shtetasi K. A. lidhet me procedimin penal nr. ***, viti 2018, i Prokurorisé prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, regjistruar pér veprén penale “vjedhje”,
parashikuar nga neni 134 i Kodit Penal. Ky procedim penal éshté pezulluar né datén
12.4.2019. Pér kryerjen e hetimeve lidhur me kété procedim penal ka gené i ngarkuar
prokurori Kledian Llaho. Hetimet paraprake lidhur me kété procedim penal ende nuk
kané pérfunduar. Me shkresén nr. *** prot., daté 24.10.2022, Késhilli i Larté i
Prokurorisé informohet se procedimi penal nr. *** | vitit 2019 éshté dérguar pér
kompetencé né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré.

65. Me njoftimin e rezultateve té hetimit, subjektit iu kérkua té japé sgarime né lidhje
me procedimin penal nr. *** dhe veprimet hetimore té kryera prej tij, duke paragitur
dosjen penale. Né parashtrimet e tij, subjekti ka dhéné sgarime bazuar né dokumente
shkresore, né ményré té pérmbledhur si vijon:

- Procedimi penal nr. ***, viti 2018, i Prokurorisé sé Rrethit VVIoré, éshté regjistruar
pér veprén penale “vjedhje” e kryer né bashképunim, mbetur né tentativé, parashikuar
nga nenet 134/2 dhe 22 té Kodit Penal, mbi referimin e OPGJ-sé. Fakti penal éshté
referuar nga Komisariati i Policisé Himaré dhe nuk paragiste ndonjé problematiké
serioze. E vetmyja situaté e diskutueshme ka qené veprimi hetimor “njohja e personit”,
I kryer né shkelje té dispozitave procedurale penale. Pas kryerjes sé veprimeve té
mundshme hetimore, kryesisht pyetje shtetasve gé mund té kishin dijeni pér rrethanat
e hetimit, ¢éshtja éshté pezulluar dhe dosja hetimore i &shté dérguar pér vijimin e
veprimeve Komisariatit té Policisé Himaré.

- Né lidhje me vendimin e Prokurorisé sé Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té
Organizuar daté 14.9.2022, “Pér shpalljen ¢ moskompetencés dhe kalimin ¢ akteve”,
subjekti ka sgaruar se prokurori i ¢éshtjes éshté shprehur se fakti pér té cilin éshté
hetuar, ka dyshime se pérmbush elementét e veprés penale “mashtrim”, parashikuar
nga neni 143 i Kodit Penal dhe jo pér veprén penale “korrupsion aktiv i gjyqtarit,
prokurorit”, t€ parashikuar nga neni 319 dhe/ose neni 319/¢ té Kodit Penal.

Bashkeélidhur parashtrimeve pér kété céshtje, subjekti ka paraqgitur: shkresén nr. ***
prot., daté 7.12.2022, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré; kopje
té akteve té procedimit penal nr. ***; kopje té vendimit daté 14.9.2022, té Prokurorisé
sé Posacme kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar né kuadér té procedimit
penal nr. ***,

66. Né analizé té deklarimeve dhe dokumenteve té paragitura nga subjekti, rezulton se:
Sé pari, nga analizimi i akteve té procedimit penal nr. ***, vérehet se:
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- Né datén 6.9.2018, subjekti i rivlerésimit ka regjistruar procedimin penal pér veprén
penale “vjedhje” e kryer n€ bashképunim, mbetur né tentativé, pa emér autori, duke
ngarkuar OPGJ-né pér hetimin e kétij procedimi. Sipas procesverbalit té€ njohjes daté
23.8.2010, shtetasi M. Sh. ka njohur si person shtetasin K. A. Ky procesverbal éshté
refuzuar té firmoset nga personi gé njihet dhe éshté firmosur nga av. G. Y. Né datat
15.10.2018, 26.10.2018 dhe 7.3.2019 subjekti ka mbajtur proceverbale pér marrjen e
té dhénave nga personat gé tregojné rrethana té hetimit. Mé 12.4.2019, subjekti i
rivlerésimit ka vendosur pezullimin e procedimit penal nr. ***, duke arsyetuar mbi
provat e administruara, deklarimet e personave, faktin gé veprimi hetimor i njohjes
éshté zhvilluar né kundérshtim me nenet 172/1 dhe 171/4 té Kodit té Procedurés Penale.
Né funksion té kétij procedimi, subjekti ka vlerésuar se nuk ka vend pér té kryer ndonjé
veprim tjetér hetimor me géllim individualizimin e autorit té veprés penale dhe rasti
duhet té ndiget me té dhéna operative nga OPGJ-té e Komisariatit. Me shkresén e datés
26.4.2019 i éshté dérguar pér njohje vendimi i pezullimit shtetasit M. Sh.

Sé dyti, nga shqyrtimi i vendimit 14.9.2022 té Prokurorisé sé Posa¢cme kundér
Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar, vérehet se né lidhje me faktin e denoncuar né
xR gshté regjistruar ¢é€shtja kryesisht dhe jané€ kryer hetime, ku rezulton té jeté
administruar fashikulli penal nr. ***, si dhe éshté pyetur subjekti i rivlerésimit. Né kété
vendim éshté konkluduar se pamjet filmike jané té pamjaftueshme pér té ngritur akuzén
penale; krijohen dyshime se avokatét kané génjyer shtetasin K. A.; nuk rezulton ndonjé
akt gé avokati té jeté zgjedhur si avokat mbrojtés i tij; avokati nuk ka paraqgitur ndonjé
kérkesé pér marrje provash, si¢ pretendohet né bisedén e regjistruar.

67. Nga gjithé sa mé sipér, né pérfundim té procesit gmohet se sqarimet e subjektit jané
té garta, té plota dhe argumentuese, pasi, sa i takon trajtimit té procedimit penal nr. ***,
nuk konstatohet ndonjé problematiké né veprimet hetimore té kryera nga subjekti, i cili
ka vepruar né ushtrim té funksioneve té tij sipas nenit 24/2 té Kodit té Procedurés
Penale dhe nenit 3/2 té ligjit nr. 96/2016. Ndérkohé gé, sa i takon pretendimit pér
korrupsion, njé pretendim i tillé i éshté nénshtruar hetimit penal dhe nuk rezulton i
provuar.

Né lidhje me ankesén e shtetasit N. Xh.

68. Né arkivin e Prokurorisé sé Pérgjithshme é&shté administruar ankim nga shtetasi
N.Xh., depozituar né Prokuroriné e Pérgjithshme, me nr. *** daté 20.2.2018, i cili né
kérkesén e tij kérkon nga Prokurori i Pérgjithshém hetim penal pér disa persona,
institucione e funksionaré publiké té pérfshiré né konfliktin e tij té pronésisé né Vloré.
Nga ana e Prokurorisé sé Pérgjithshme kjo kérkesé i éshté dérguar pér ndjekje
Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré. Me njoftimin e rezultateve té
hetimit administrativ, subjektit i 8shté kérkuar té japé sqarime pér vijimésiné e trajtimit
té késaj céshtjeje nga Prokuroria e Rrethit Vloré.

69. Né parashtrimet e tij subjekti deklaroi se kjo ¢éshtje éshté trajtuar prej tij dhe se nga
ana e tij jané kryer té gjitha veprimet hetimore. Né lidhje me vijimésiné, subjekti
paraqgiti shkresén nr. *** prot., daté 7.12.2022, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygeésor Vlorg, sipas sé cilés ¢céshtja ndodhet né gjykim né Gjykatén e Apelit Vloré.
Po késhtu, subjekti ka dhéné sqarime té detajuara né lidhje me trajtimin e késaj ¢éshtjeje
penale gé nga momenti i regjistrimit té kallézimit penal té denoncuesit, si dhe ka
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paragitur dy vendime gjykatash®. Nga deklarimet e subjektit dhe pérmbajtja e kétyre
dy vendimeve, rezulton se:

- Fillimisht subjekti ka vendosur mosfillimin e procedimit penal me vendim té datés
7.2.2018, i cili éshté 1€né né fugi nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Vloré.

- Pas ankimit né Gjykatén e Apelit, kjo gjykaté me vendimin nr. ***, daté 16.4.2018,
vendosi shfugizimin e vendimit t& mosfillimit daté 7.2.2018, duke urdhéruar vazhdimin
e hetimeve.

- Né& vijim, subjekti ka kryer veprimet hetimore dhe céshtja ka kaluar né datén
12.6.2020 né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Vloré pér shqyrtimin e kérkesés pér pushim.

- Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré me vendimin nr. *** daté 15.7.2020, ka vendosur
pushimin e ¢éshtjes sipas kérkesés sé prokurorit dhe se kjo ¢éshtje ndodhet né shqyrtim
prané Gjykatés sé Apelit Vloré. Né vendimin nr. *** daté 15.7.2020, gjykata, ndér té
tjera, éshté shprehur se: “Organi i akuzés ka kryer né ményré térésore veprimet
hetimore té orientuara nga Gjykata e Apelit me vendimin nr. *** daté 4.7.2018.
Personat pérgjegjés pér regjistrimin e pronésisé sé shtetasit Dh. Sh. jané deklaruar
fajtoré. Kallézuesi éshté orientuar né ményré té gabuar né zgjidhjen e pretendimeve té
pronésisé dhe se nga hetimet nuk éshté konkluduar né ekzistencén e elementeve té
veprés penale pér té cilén dyshohej”.

Né pérfundim té hetimit administrativ, Komisioni nuk evidentoi shkelje e mangési gé
cenojné aftésité profesionale té subjektit té rivlerésimit.

Né lidhje me ankesén e shtetases Th. C.

70. Né kérkesén e saj nr. *** daté 13.4.2018, shtetasja Th. C., midis té tjerash, kérkon
zévendésimin e prokurorit Kledian Llaho nga hetimi i procedimit penal nr. ***, pasi
mendon se ka shkage serioze gé té béjné té dyshosh pér paanshmériné e tij né hetimin
e kétij procedimi penal dhe né marrjen e vendimit. Po e njéjta shtetase ankohet pér
zvaritje té hetimeve. Por, nga verifikimi i akteve té pércjella me raportin profesional té
KLP-sg, rezulton se ¢éshtja penale me kallézuese kété shtetase i takon procedimit penal
nr. *** pér té cilin éshté vendosur pushimi nga prokurori F. C. dhe jo nga subjekti i
rivlerésimit. Gjithashtu, nga aktet rezulton se ankuesja Th. C. ka paraqgitur kérkesé
drejtuar Drejtuesit té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, pér dijeni
dhe Prokurorit té Pérgjithshém, pér zévendésimin e prokurorit Kledian Llaho, né
hetimin e procedimit penal nr. ***,

71. Me njoftimin e rezultateve té hetimit, subjektit i éshté kérkuar té japé sgarime e
dokumente se cfaré éshté vendosur né lidhje me kérkesén pér zévendésimin e tij né
procedimin nr. ***_N& parashtrimet e tij subjekti parashtron se kérkesa éshté béré né
kushtet e njé perceptimi subjektiv té shtetases Th. C., t& pabazuar né prova dhe né ligj
dhe, pér kété shkak, éshté rrézuar nga Drejtuesi i Prokurorisé. Né mbéshtetje té kétij
pretendimi paraqiti kopje té kérkesés sé shtetases Th. C., né datén 10.4.2018, drejtuar
Drejtuesit té Prokurorisé, si dhe kopje té vendimit “Pér mospranimin e kérkesés pér
zévendésim prokurori”, té datés 10.4.2018, drejtuar shtetases Th. C. me shkresén
pércjellése nr. *** prot., daté 16.4.2018. Nga pérmbajtja e kétij vendimi rezulton se
pretendimet e shtetases Th. C. jané gjetur té pabazuara.

8Shihni vendimin nr. *** daté 15.7.2020 dhe vendimin nr. ***, daté 21.12.2017, té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor Vloré.
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Informacioni i marré nga burime té ligjshme
Denoncimet e publikut

72. Né adresé té subjektit jané paragitur nénté denoncime té paragitura nga publiku (né
dy raste té njéjtét denoncues kané paragitur mé shumé se njé denoncim), né katér prej
té cilave nuk referoheshin shkelje ligjore té kryera nga subjekti i rivlerésimit ose
ngriheshin pretendime mbi vendimmarrje té padrejté té subjektit, vlerésimi i té cilave
né zbatim té pikés 4, té nenit 73, té ligjit nr. 96/2016, éshté jashté tagrit té vlerésimit
nga Komisioni. Pér té tjerat jané kryer verifikimet si vijojné:

Né lidhje me denoncimet e shtetasit G. T. ¢

73. Né tri denoncimet e tij, ky shtetas, i cili denoncon disa gjyqtaré dhe prokuroré, pér
subjektin Llaho ngre pretendim pér fillim té paligjshém té ndjekjes penale, shpérdorim
detyre, fyerje dhe kanosje ndaj tij, si dhe korrupsion, zvarritje té procesit, né lidhje me
procedimet penale nr. *** dhe nr. ***. Me géllim verifikimin e pretendimeve té
ngritura pér subjektin Llaho, me kérkesé té& Komisionit, Prokuroria prané Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Vloré®” vuri né dispozicion dosjen e procedimit penal nr. ***
(gjithashtu éshté kérkuar edhe dosja e procedimit penal nr. ***, e cila éshté trajtuar né
vijim gjaté shqyrtimit té denoncuesit E. Y.), nga shqyrtimi i akteve té sé cilés rezultoi
se:

74. Nga data e regjistrimit té procedimit penal 2.2.2016 deri mé 8.6.2017 té dérgimit té
céshtjes pér gjykim, ¢éshtja ka zgjatur 1 vit e 4 muaj, ndérsa nga data e regjistrimit té
emrit té personit gé i atribuohet vepra penale daté 10.1.2017, ¢éshtja ka zgjatur
pothuajse 5 muaj. Afatet e hetimeve jané zgjatur dy heré me nga 1 muaj, me géllim
njoftimin e akuzés té pandehurit dhe njohjen e akteve, pasi:

- Me shkresa té datave 3.3.2017, 7.3.2017 dhe 10.3.2017, jané dérguar ftesat pér
paragitje shtetasit G. T. dhe Komisariatit té Policisé Fier.

- Né datén 7.4.2017 prokurori Kledian Llaho ka vendosur zgjatjen e afatit hetimor me
1 muaj, pér shkak se avokati nuk éshté paragitur duke argumentuar shkaget e shtyrjes.
Né datén 10.4.2017 i ka dérguar njoftim vendimi pér zgjatjen e afatit daté 7.4.2017
shtetasit G. T. dhe av. A. H..

- Né datén 2.5.2017 ka kérkuar caktimin e masés sé sigurimit personal pér shtetasin G.
T. “detyrim pér paraqitje né policiné gjyqé€sore”, me arsyetimin se i €shté fshehur
Prokurorisé dhe nuk pranon té vihet né dispozicion té hetimeve, kérkesé e cila éshté
pranuar nga gjykata me vendimin nr. *** daté 4.5.2017, 1éné né fugi me vendimin
nr.*** daté 8.6.2017, té Gjykatés sé Apelit Vloré.

- Né datén 10.5.2017 ka vendosur zgjatjen e afatit hetimor me njé muaj, duke
argumentuar shkaget e shtyrjes.

- Né datén 16.5.2017 ka béré kérkesé pér zévendésimin e masés sé sigurimit personal
té shtetasit G. T., duke i caktuar masén “arrest me burg”, me arsyetimin se nuk éshté
paragitur né organin procedues sipas urdhrit té gjykatés, kérkesé e cila éshté pranuar
nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré me vendimin nr. *** daté 19.5.2017, i ndryshuar
mé pas me vendimin nr. *** daté 21.6.2017, té Gjykatés sé Apelit, e cila ka rrézuar

86Shihni denoncimin nr. *** prot., daté 20.3.2018 dhe nr. *** prot., daté 20.10.2020 dhe nr. ***prot.,
daté 31.3.2022 né dosjen e Komisionit.
87Shihni shkresén nr. *** prot., daté 15.4.2022, né dosjen e Komisionit.
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kérkesén e Prokurorisé pér zé€vendésimin e masés s€ sigurimit “arrest né burg” dhe
lirimin e menjéhershém té shtetasit G. T.

- N& datén 8.6.2017 i &shté dérguar shtetasit G. T. né adresén IEVP Vloré, kérkesa daté
6.6.2017, e prokurorit Kledian Llaho, pér gjykimin e procedimit penal nr. ***,

- Né& dosjen penale nuk ndodhet vendimi i gjykatés pér shpalljen fajtor té té pandehurit.
Né formularin e pérfundimit té ¢éshtjes, rezulton i pasgyruar vendimi i gjykatés i datés
4.4.2018, i cili ka shpallur fajtor dhe dénuar me 5 vjet burgim té pandehurin G. T., i cili
nuk éshté ankimuar nga Prokuroria.

75. Nga kérkimi né sistemin e Gjykatés sé Larté u gjend vendimi nr. *** daté
2.12.2021, pér mospranim rekursi té shtetasit G. T., né lidhje me procedimin penal nr.
***_Sipas kétij vendimi, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Vloré, me vendimin nr. ***, daté
4.4.2018, ka vendosur deklarimin fajtor té té pandehurit G. T. pér kryerjen e veprés
penale “vjedhje e kryer duke shpérdoruar detyrén”, parashikuar nga neni 135 1 Kodit
Penal, dhe dénimin e tij me 5 vjet burgim, i cili éshté ankimuar nga shtetasi G.T.
Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. *** daté 21.1.2021, ka vendosur prishjen e
vendimit nr. *** daté 4.4.2018, dhe dérgimin e akteve né gjykatén kompetente,
Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Fier.

Né arsyetimin e vendimit nr. ***, daté 2.12.2021, té Gjykatés sé Larté, kjo gjykaté ka
arsyetuar se i pandehuri G. T. ka kérkuar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Vloré, né
seancén e datés 28.9.2017, shpalljen e moskompetencés tokésore pér gjykimin e
procedimit penal me nr. *** té vitit 2016 né ngarkim té tij dhe dérgimin e fashikullit
prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, kérkesé e cila nuk éshté pranuar prej asaj
gjykate. Kété kérkesé i pandehuri G. T. e ka ripérséritur né ankimin e tij té depozituar
prané Gjykatés sé Apelit dhe Gjykata e Apelit Vloré, né pérputhje me nenin 83/2 té
Kodit té Procedurés Penale, &shté shprehur se kérkesa éshté béré né momentin e duhur
procedural dhe se, né lidhje me rrethanat e faktit penal, kompetente nga piképamja
tokésore éshté Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier.

76. Né pérfundim té hetimit administrativ, nga analiza e akteve té administruara
rezultoi se:

- Sa i takon pretendimit pér fillim té paligjshém té ndjekjes penale pér shkak té
moskompetencés sé Prokurorisé sé Rrethit Vloré, pretendim i cili &shté ngritur nga i
pandehuri vetém kur céshtja ka shkuar né gjykaté, rezultoi se ¢éshtja e kompetencés
tokésore éshté béré objekt gjykimi né tri shkallét e gjygésorit.

- Sa i takon pretendimit pér zvarritje hetimesh, rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka
vendosur zgjatjen e afateve té hetimeve dy heré me nga njé muaj, pér shkage té
justifikuara dhe té argumentuara. Ndérkohé, éshté e vérteté gé nga data e regjistrimit té
procedimit penal 2.2.2016 deri mé 8.6.2017, té dérgimit té ¢céshtjes pér gjykim, ¢éshtja
ka zgjatur 1 vit e 4 muaj, ndérsa nga data e regjistrimit té€ emrit té personit, qé i
atribuohet vepra penale daté 10.1.2017, ¢éshtja ka zgjatur pothuajse 5 muaj. Por, kéto
afate jané justifikuar me njé numér té konsiderueshém veprimesh hetimore nga ana e
subjektit.

Sa mé sipér, konstatohet se pretendimet e denoncuesit nuk géndrojné. Né lidhje me
vendimmarrjen nga ana e prokurorit, né bazé té nenit 73 t& ligjit nr. 96/2016, verifikimet
dalin jashté tagrit t&é Komisionit.
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Né lidhje me denoncimin e shtetasit E. Y. etj.%

77. Denoncuesit pretendojné se prokurori Kledian Llaho nuk ka marré masa ndaj
shtetasit M. M., duke cuar ¢éshtjen né gjykim vetém pér shtetasin V. M. né bazé té
nenit 134, paragrafi i paré i Kodit Penal dhe jo me paragrafin e treté. Bashkéngjitur
denoncimit kané paraqitur disa vendime gjygésore. Me qéllim verifikimin e
pretendimeve, me kérkesé té Komisionit Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Vloré® vuri né dispozicion dosjen e procedimit penal nr. *** dhe nga shqyrtimi i akteve
rezultoi se:

- Sindikata e Pavarur e Transportit té Shqipérisé ka paragitur kallézimin nr. ***, ndaj
shtetasve M. M. etj., akuzuar pér “falsifikim t¢ dokumenteve” dhe “vjedhje duke
shpérdoruar detyrén”. Pasi jané kryer disa veprime, prokurori Kledian Llaho ka
regjistruar procedimin penal nr. ***  pér veprén penale “vjedhje duke shpérdoruar
detyrén”, parashikuar nga neni 135 i Kodit Penal. Né vijim, jané paragitur kallézime
nga S. P. P. N. né Shqipéri, Sindikata e Pavarur e Q.P.N K*** dhe F. N. P., té cilat i
jané bashkuar procedimit penal nr. ***,

- Me shkresén nr. *** prot., daté 29.12.2017, éshté dérguar kérkesa né gjykaté pér
pushimin e céshtjes penale nr. *** duke arsyetuar, ndér té tjera, se pretendimi i
falsifikimit té dokumenteve nuk mund té provohet, pretendimet e shtetasve né
strukturat e ndryshme té sindikatave nuk duhet t’i drejtohen Prokuroris€ né lidhje me
ményrén se si administrohen té ardhurat financiare.

- Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin nr. *** daté 5.2.2018, ka vendosur
kthimin e akteve dhe urdhérimin e Prokurorisé té formulojé akuzé né ngarkim té
shtetasve M. M. dhe V. M., pér veprén penale “vjedhje” né bashképunim, parashikuar
nga neni 134/2 i Kodit Penal, duke arsyetuar se ka prova té mjaftueshme pér té
formuluar akuzén e “vjedhjes” kryer né bashképunim. Ky vendim éshté ankimuar nga
subjekti i rivlerésimit dhe Gjykata e Apelit VVloré me vendimin nr. ***, daté 6.6.2018,
e ka ndryshuar vendimin nr. *** daté 5.2.2018, duke vendosur pushimin e ¢éshtjes nr.

*k*x

- Né datén 19.10.2018, Drejtuesi i Prokurorisé i ka kaluar subjektit pér shqyrtim
kallézimin penal nr. *** té shtetasve V. F. etj., ndaj shtetasve M. M., V. M. etj. Né
vijim, prokurori Kledian Llaho ka kérkuar: (i) revokimin e vendimit té pushimit té
céshtjes penale nr. *** me arsyetimin se me vendimin nr. *** daté 26.7.2018, té
Gjykatés sé Apelit Vloré, jané deklaruar fajtoré shtetasit M. M., V. M. etj., pér veprén
penale “falsifikim t€ dokumenteve”, kérkesé e cila €sht€ pranuar me vendimin nr. ***,
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré; (ii) ka urdhéruar regjistrimin e procedimit penal
nr. *** né ngarkim té shtetasit V. M. pér veprén penale “vjedhje”, parashikuar nga neni
134/1 i Kodit Penal dhe e ka bashkuar né njé procedim té vetém me até nr. ***; (iii) ka
kérkuar dérgimin né gjykaté té procedimit penal nr. *** né ngarkim té shtetasit V. M..

- Me vendimin nr. ***, daté 27.3.2019, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Vloré ka vendosur:
(i) kthimin e akteve dhe urdhérimin e prokurorisé té ndryshojé cilésimin juridik té
veprés penale lidhur me té pandehurin V. M., duke e akuzuar pér veprén penale
“vjedhje” me pasoja t€ rénda né€ bashképunim parashikuar nga nenet 134/2 dhe 25 té
Kodit Penal; (ii) té formulojé akuzé né ngarkim té shtetasit M. M. pér veprén penale
“vjedhje” me pasoja t€ rénda né€ bashképunim, parashikuar nga nenet 134/2 dhe 25 té
Kodit Penal. Né arsyetimin e saj, gjykata, ndér té tjera, &shté shprehur se: “Rezulton e

8Shihni denoncimin nr. *** prot., daté 16.10.2019, né dosjen e Komisionit.
89Shihni shkresén nr. *** prot., daté 24.5.2022, t& Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré.
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provuar se shtetasi M. M. ka bashképunuar me shtetasin V. M. pér marrjen e detyrés
nga ky i fundit me qéllimin e pérbashkét dhe té vetém, shténien né doré té té
ardhurave...”; (iii) kundér kétij vendimi mund té béhet ankim. Ndaj kétij vendimi ka
ushtruar ankim subjekti dhe Gjykata e Apelit Vloré me vendimin nr. *** daté
11.6.2019, ka vendosur mospranimin e ankimit.

- Pas administrimit té vendimit nr. *** té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré té formés
sé preré, prokurori ka vijuar duke: (i) regjistruar emrin e shtetasit M. M. pér veprén
penale “vjedhje” me pasoja té rénda, parashikuar nga nenet 134/2 dhe 134/3 t&€ Kodit
Penal; (ii) marré té pandehur shtetasit V. M. dhe M. M., pér veprén penale “vjedhje” té
kryer né bashképunim, me pasoja té rénda parashikuar nga nenet 134/2 dhe 134/3 té
Kodit Penal; (iii) dérguar né gjykaté kérkesén pér dérgimin né gjyq té procedimit nr.
*** né ngarkim té tyre.

78. Ndérkohé gé ¢éshtja ka gené né gjykim, mé 15.6.2021 prokurori Kledian Llaho i
ka paraqgitur Drejtuesit t& Prokurorisé deklaraté pér hegje doré nga pérfagésimi né
gjykim i ¢éshtjes, pér shkak se nga palét né proces jané ngritur pretendime se ka
zvarritur ¢éshtjen dhe ka ushtruar né ményré té padrejté ankim ndaj vendimit nr, ***,
daté 27.3.2019, si dhe nuk ka marré asnjé masé sigurie ndaj té pandehurve. Me
vendimin daté 16.6.2021, Drejtuesi i Prokurorisé ka vendosur mospranimin e hegjes
doré té prokurorit Kledian Llaho, duke argumentuar se prokurori ka vepruar né
respektim té ligjit material dhe procedural, ka disponuar me vendimet pérkatése né
vlerésimin e tij profesional, té cilat jané objekt kontrolli vetém nga Gjykata dhe, sipas
rastit, nga ILD-ja dhe KLP-ja.

79. Né pérfundim té hetimit administrativ, nga shqyrtimi i akteve té mésipérme, duket
se: (i) nga data e regjistrimit té kallézimit penal 26.5.2015 deri né datén e regjistrimit
té procedimit penal mé 9.9.2015, ka kaluar njé kohé prej 3 muajsh e gjysmé, pra éshté
tejkaluar afati 30-ditor sipas udhézimit nr. *** daté 21.11.2005, té Prokurorit té
Pérgjithshém, i ndryshuar; (ii) sipas vendimit té formés sé preré nr. *** daté 27.3.2019,
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, kérkesa e subjektit daté 18.2.2019 pér dérgimin
e ¢éshtjes né gjykim vetém me njé té akuzuar V. M., ka pasur mangési né hetime dhe
ngritjen e akuzés. Sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, subjekti té japé sqarime
mbéshtetur né dokumente shkresore pér kéto konstatime.

80. Né parashtrimet e tij, subjekti paraqiti vendimin nr. *** daté 1.7.2021, sipas té cilit
éshté vendosur dérgimi i ¢éshtjes pér gjykim me té pandehurit V. M. dhe M. M., si dhe
shkresén e léshuar nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Vlorg, sipas té cilave ¢éshtja éshté
né gjykim prané késaj gjykate. Gjithashtu, subjekti ka dhéné shpjegime té detajuara né
lidhje me konstatimet e Komisionit, duke deklaruar se:

80.1. Sa i takon tejkalimit té afatit 30-ditor, subjekti pretendon se kjo ka ardhur pér
shkak dhe té moshés sé thyer té noteres né administrimin e dokumenteve objekt
verifikimi, si dhe paragitjes me vonesé dhe marrjes sé deklarimeve nga kallézuesi E.Y .,
i cili éshté intervistuar nga OPGJ-ja né datén 8.9.2015. Me administrimin e té dhénave
té mjaftueshme, ditén e nesérme, né datén 9.9.2015, ka regjistruar procedimin. Sipas
subjektit, vonesa nuk ka prodhuar ndonjé efekt negativ né hetimin e ¢éshtjes. Subjekti
ka sjellé né vémendje vendimin nr. *** daté 3.11.2021, t& Kolegjit, pér njé rast té
ngjashém, sipas té cilit subjekti i rivlerésimit nuk ngarkohet me pérgjegjési né kuptimin
e shkeljes disiplinore, edhe pse ka regjistruar procedimin penal tej afatit 30-ditor.

Né pérfundim té procesit, nga ana e Komisionit vlerésohet se, edhe pse subjekti éshté
pérpjekur dhe ka mundur té justifikojé tejkalimin e afatit 30-ditor me argumente té
bazuara, ai duhet té ishte treguar me i kujdesshém né respektimin e kétij afati g€, sipas
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udhézimit nr. *** daté 21.11.2005, té Prokurorit t& Pérgjithshém, i ndryshuar,
prokurori duhet té kryejé njé minimum verifikimesh. Sa i takon géndrimit té Kolegjit
referuar nga subjekti, sipas té cilit ai nuk mund té ngarkohet me pérgjegjési né kuptimin
e shkeljes disiplinore edhe pse ka regjistruar procedimin penal tej afatit 30-ditor,
vérehet se né rastin e trajtuar nga Kolegji, regjistrimi i procedimit éshté béré 1 muaj e
25 dité pas regjistrimit té kallézimit dhe, né kété rast, Kolegji’® éshté shprehur né lidhje
me vendimin e pushimit t& procedimit penal, jo mbi tejkalimin e kétij afati.

80.2. Né lidhje me konstatimin se sipas vendimit té formés sé preré nr. *** daté
27.3.2019, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, kérkesa e subjektit daté 18.2.2019
pér dérgimin e ¢éshtjes né gjykim vetém me njé té akuzuar V. M., ka pasur mangési né
hetime dhe ngritjen e akuzés, subjekti pretendon se hetimi ka gené shterues dhe
objektiv, se ai ka vlerésuar marrjen té pandehur vetém té njé personi dhe se vendimi i
Gjykatés ka té bé&jé me interpretim té ndryshém té faktit penal. Ai pretendon se nuk
rezulton gé gjyqtarja té jeté shprehur se ka pasur mangési né hetime, por ajo ka kryer
thjesht njé vlerésim té ndryshém té rrethanave té faktit dhe provave té administruara
gjaté fazés sé hetimit paraprak. Subjekti i referohet vendimit nr. ***, daté 11.6.2019,
té Gjykatés sé Apelit, ku gjykata éshté shprehur: “Pérderisa dispozita nuk lejon né
ményré té shprehur ankim ndaj vendimit té gjykatés pér kthimin e akteve prokurorit me
géllim gé ky i fundit té formulojé akuzé té re apo té formulojé qgarté dhe sakté akuzén,
Gjykata e Apelit Vloré nuk mund ta marré né shgyrtim vendimin nr. *** daté
27.3.2019, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré dhe as ankimin kundér kétij vendimi
dhe né kushte té tilla konkludon té vendosé mospranimin e ankimit ",

Né vlerésim té pretendimeve té subjektit, Komisioni ¢moi se, pavarésisht se gjykata né
vendimin nr. *** daté 27.3.2019, &shté shprehur gé organi i akuzés duhet té ndryshojé
cilésimin juridik té veprés penale, si dhe té formulojé akuzé pér shtetasin M. M., detyré
gé subjekti e ka zbatuar pasi ¢éshtja éshté kthyer pér hetim, gjykata nuk ka evidentuar
mangési né hetime nga ana e subjektit dhe as nuk ka I&né pér detyré kryerjen e
veprimeve hetimore té tjera, duke kryer késhtu njé vlerésim té ndryshém té fakteve dhe
rrethanave té rezultuara nga té gjitha veprimet hetimore té kryera nga subjekti. Pér kété
arsye, pretendimet e subjektit jané gjendur té bazuara, pér mé tepér, u vértetua qé ai né
cilésiné e prokurorit té ¢éshtjes ka vepruar hap pas hapi duke kryer hetime, duke marré
vendime e ushtruar ankime, bazuar né faktet, provat dhe bindjen e brendshme, né
ushtrimin e funksioneve né ményré té pavarur, sipas parashikimeve té neneve 24/1 dhe
25/2 té Kodit té Procedurés Penale dhe nenit 3/2 té ligjit nr. 96/2016.

Subjekti referon njé vendim té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, e cila, sipas tij, ka
géndrim té ndryshém nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré né njé rast té ngjashém, por
nuk ka paraqgitur njé vendim gjykate. Ky rast i referuar nga subjekti nuk mund té merret
né konsideraté, pér sa kohé Komisioni nuk éshté né dijeni té fakteve e rrethanave
specifike mbi té cilat ka vendosur Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané.

80.3. Ve¢ sa mé sipér, subjekti sjell né vémendje vendimin nr. *** daté 3.11.2021, té
Kolegjit, qé pér njé situaté té ngjashme ka mbajtur géndrimin, sipas té cilit kérkesa pér
pushimin e c¢éshtjes penale ka gené né shqyrtim gjyqgésor né kohén e kontrollit dhe
vlerésimit té kryer nga Komisioni, pér pasojé ky i fundit ndodhej né kushtet e pengesés

"9Shihni vendimin nr. 33, daté 3.11.2021, t& Kolegjit, pika 68: “Mungesa e arsyetimit né vendimin e
pushimit té procedimiz penal, né lidhje me “shpejtésiné e marrjes sé tij”, apo edhe nxjerrja e vendimit
pér regjistrimin e procedimit penal né kufijté e njé akti formal né mungesé té ndérmarrjes sé veprimeve
hetimore, té cilat né fakt kané gené té panevojshme, nuk mund té konsiderohet si njé shkelje gé duhet té
mbahet né konsideraté né kuptim té nenit 73, té ligjit nr. 84/2016, pasi né rastin konkret, trupi gjykues
¢mon se qartésia dhe kuptueshméria e aktit té prokurorit nuk éshté cenuar”.
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ligjore pér vlerésimin e subjektit, t& parashikuar nga neni E, pika 2 e Aneksit té
Kushtetutés, sipas sé cilés vlerésimi i aftésisé nuk shtrihet ndaj ¢éshtjeve gé jané né
shqyrtim. Si¢ vérehet, subjekti pretendon se Komisioni ndodhet né kushtet e pengesés
ligjore pér vlerésimin e ¢éshtjes objekt verifikimi. Nga ana e Komisionit vlerésohet se
ky pretendim nuk géndron, pasi, sipas vendimit nr. ***, daté 1.7.2021, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Vloré, éshté vendosur pranimi i kérkesés pér dérgimin né gjyq té
céshtjes penale dhe, pér mé tepér, té pandehurit kané paragitur kérkesé pér gjykim té
shkurtuar. Nisur edhe nga praktika e Kolegjit™, konstatimet e Komisionit pér subjektin
né rastin konkret kané té béjné me momente procedurale té zgjidhura né ményré
pérfundimtare, dhe pér rrjedhojé, Komisioni nuk ndodhet né kushtet e pengesés ligjore
pér té verifikuar pretendimet e ngritura nga denoncuesit.

81. Né procesin e vlerésimit pérfundimtar té ¢céshtjes, Komisioni né analizé té té gjitha
veprimeve té kryera nga subjekti, véren se ai ka pérmbushur detyrat e tij si prokuror,
dhe se, si regjistrimi i ¢éshtjes tej afatit 30-ditor, ashtu edhe ngritja e akuzés dhe
vlerésimi fillimisht pér marrjen té pandehur vetém té njé personi, nuk kané gené me
géllim zvarritjen e hetimeve dhe as favorizimin e ndonjé té pandehuri, por kané ardhur
natyrshém pér shkak dhe bazuar né faktet dhe rrethanat e konstatuara gjaté kryerjes sé
njé numri té konsiderueshém veprimesh hetimore, si dhe vlerésimit té tyre sipas bindjes
sé tij té brendshme. Mungesa e vullnetit pér zvarritje hetimesh apo favorizimin e paléve

11) Shihni vendimin e Kolegjit, nr. 28/2020, prg. 14.7: “Kolegji gjithashtu ¢mon té padrejté pretendimin
e subjektit té rivlerésimit se kjo ¢éshtje, duke gené se gjendet e rekursuar né Gjykatén e Larté, nuk mund
té jeté objekt shqyrtimi e analizimi nga organet e rivlerésimit. Né njé géndrim té konsoliduar tashméZ,
Kolegji ka pranuar se zbatimi i nenit E, paragrafi i 2-t& i Aneksit t& Kushtetutés, i cili parashikon se:
‘[...] Vierésimi i aftésisé nuk shtrihet ndaj ¢éshtjeve qé jané né shqyrtim, do té zbatohet ndaj atyre
céshtjeve, té cilat jané né shqyrtim né kohén e kryerjes sé procesit té rivlerésimit prej veté magjistratit
gé po i nénshtrohet procesit té rivlerésimit dhe jo nga organe té tjera mé té larta apo alternative, si¢
&shté rasti né fjalé. Né kéto rrethana, ¢éshtja gjygésore e analizuar ka pérfunduar shqyrtimin e saj prej
subjektit té rivlerésimit, i cili éshté shprehur me vendimin pérfundimtar pér zgjidhjen e saj, dhe genia e
saj e varur para Gjykatés sé Larté, né pritje té njé gjykimi atje, nuk e bén kété ¢éshtjie ‘nén shqyrtim’, né
kuptim té parashikimit té nenit E, paragrafi i 2-t& i Aneksit té Kushtetutés, pér pasojé Komisioni ka gené
i legjitimuar té analizojé e vlerésojé edhe kété ¢éshtje né kuadér té vlerésimit té aftésive profesionale té
subjektit té rivierésimit’”.

ii) Shihni vendimin e Kolegjit nr. 7/2019, prg. 47: “... trupi gjykues ¢mon se denoncimi i béré nga shtetasi
A. LI, né emér té denoncuesit M. M., pér sa u pérket veprimeve dhe mosveprimeve procedurale té
subjektit té rivlerésimit, nuk duhet konsideruar si njé ¢éshtje né shqyrtim, pasi ¢éshtja konkrete gé ka
vlerésuar Komisioni lidhej vetém me vendimmarrjen pér fillimin ose jo té procedimit penal. Né kohén
gé Komisioni ka béré rivlerésimin e subjektit E. S., ky moment procedural rezulton té keté gené i zgjidhur
né ményré pérfundimtare, sipas vendimit t& formés sé preré té Gjykatés sé Apelit Korgé, si mé
sipércituar, dhe pér kété arsye, Komisioni, sa i takon vlerésimit mbi fillimin ose jo t& procedimit penal,
nuk ishte né kushtet e pengesés ligjore té parashikuar nga neni E, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés. Pér
rrjedhojé, trupi gjykues e vleréson té pabazuar né ligj dhe né prova kété shkak ankimi”.

iii) Shihni vendimin e Kolegjit nr. 16/2020, prg. 22.8: “Lidhur me parashtrimin e subjektit se kjo ¢éshtje
&shté trajtuar nga Komisioni né kundérshtim me pércaktimet e nenit E t& Aneksit té Kushtetutés, i cili né
pikén 2 té tij shprehet: “Vierésimi i aftésisé nuk shtrihet ndaj ¢éshtjeve qé jané né shqyrtim”, né
vlerésimin e Kolegjit, ky parashikim nuk lidhet me statusin né térési té ¢éshtjes, por me ato ¢éshtje té
cilat jané né proces shqyrtimi nga subjekti gjaté procesit té rivlerésimit dhe ¢éshtja né fjalé nuk éshté né
kété status, pasi subjekti ka dhéné pér té njé vendim pérfundimtar dhe, né kuptim té dispozitave
procedurale, do té kishte ndalesé té rigjykonte kété céshtje, edhe né rast se Gjykata e Larté do té
dispononte pér prishjen e vendimit dhe kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim. Né kété ményré, asnjé vlerésim
gé organet e rivlerésimit béjné né kéto raste, nuk afekton vendimmarrjen pér kété céshtje, pér mé tepér
qé vlerésimi né cdo rast u referohet treguesve té kriterit té aftésive profesionale, pa marré pérsipér té
gjvkohet mbi korrektésiné e vendimmarrjes”.
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né proces ka gjetur pasqyrim edhe te kérkesa e tij e datés 15.6.2021 pér hegje doré nga
pérfagésimi né gjykim i ¢éshtjes, e cila éshté rrézuar me vendim té arsyetuar né datén
16.6.2021 té Drejtuesit té prokurorisé, i cili jo vetém nuk ka gjetur shkelje té subjektit
té rivlerésimit, por ka evidentuar se ka vepruar sipas ligjit procedural e material. Pér
mé tepér, subjekti ka gené konsistent né géndrimin e tij duke mos gené dakord me
vlerésimin e gjykatés pér faktin penal, géndrim té cilin e ka mbajtur Edhe né ankimin
ndaj vendimit té gjykatés.

Né konkluzion, Komisioni ¢gmon se nuk ka elemente gé cenojné aftésité profesionale
té subjektit té rivlerésimit né trajtimin e ¢éshtjes objekt verifikimi.

Né lidhje me denoncimin e shtetasit V. R.”?

82. Denoncuesi ngre pretendimin né lidhje me vendimmarrjen e prokurorit pér
pushimin e ¢éshtjes penale nr. *** dhe vlerésimin e provave, né bazé té nenit 73 té ligjit
nr. 96/2016, pretendime té cilat dalin jashté tagrit t¢ Komisionit. Gjithashtu, denoncuesi
pretendon se ka zvarritje té procesit. Me géllim evidentimin e zvarritjeve té procesit
apo shkeljeve té tjera procedurale, me kérkesé té Komisionit, Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré vuri né dispozicion dosjen e procedimit penal nr.
***73 nga shqyrtimi i akteve té sé cilés rezultuan veprimet hetimore si vijojné:

a. Né datén 27.9.2017, prokurori Kledian Llaho ka vendosur regjistrimin e procedimit
penal té kallézimit penal nr. *** daté 20.9.2017, paraqgitur nga shtetasi V. R. pér veprén
penale “falsifikim t€ dokumenteve”, parashikuar nga neni 186 i Kodit Penal.

b. Né datén 7.11.2017 ka vendosur caktimin e ekspertit pér kryerjen e ekspertimit
tekniko-grafik té formularit nr. ***, “List€ e familjeve qé marrin toké n€ pronési”.
Sipas aktekspertimit, rezulton se formulari nr. *** ka shtesa dhe ndérhyrje nga persona
gé nuk kané plotésuar formularin.

c. Né datén 4.10.2018 ka vendosur pér sekuestrimin e dokumenteve prané DAMT-it té
Késhillit té Qarkut Vloré.

¢. Né datén 7.3.2019 ka njoftuar pér pérfundimin e hetimeve viktimén e veprés penale
V. R. dhe mé 21.3.2019 éshté dérguar né gjykaté kérkesa pér pushimin e ¢éshtjes penale

nr. ***,

d. Me vendimin nr. *** daté 30.5.2019, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Vloré ka vendosur
kthimin e akteve me géllim plotésimin e hetimeve brenda 3 muajve, duke arsyetuar,
ndér té tjera, se: “Duke gené se organi i akuzés ka arritur né pérfundimin se shtesat
dhe ndérhyrjet né dokument jané béré jo nga persona gé kané plotésuar formularin dhe
me mjete shkruese té ndryshme, duke gené se kallézuesi ka dyshime se jané kryer nga
shtetasi B. P., éshté e réndésishme té kryhet aktekspertimi me géllim pércaktimin nése
jané béré nga B. P., si dhe kohén e kryerjes sé tyre nése éshté e mundur pér efekt té
parashkrimit. Té hetohet nése ky dokument éshté pérdorur nga B. P. dhe té pyetet nése
ka pasur dijeni pér falsitetin, si dhe té hetohet se si ky dokument éshté pércjellé né
DAMT té Qarkut Vloré. Kundér kétij vendimi ka paragitur ankim Prokuroria e Rrethit
Gjygésor Vloré dhe Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. *** daté 4.7.2019, ka
vendosur lénien né fuqi”.

dh. Pas vendimit té gjykatés, nga subjekti jané kryer disa veprime hetimore shtesg, si
thirrja dhe pyetja e shtetasit V. R., thirrja dhe pyetja e shtetasit B. P., &shté vendosur
sekuestrimi i AMTP-sé, kégyrja e dokumenteve té paragitura nga shtetasi B. P. né

2Shihni denoncimin nr. *** prot., daté 23.4.2019, né dosjen e Komisionit.
3Shihni shkresén nr. *** prot., daté 15.4.2022, né dosjen e Komisionit.
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ASHK Drejtoria Vendore Vloré, por nuk éshté kryer aktekspertimi me géllim
pércaktimin nése shtesat dhe ndérhyrjet né dokument jané béré nga shtetasi B. P.

e. Kallézuesi V. R. ka paragitur memo, ku ka kérkuar kryerjen e veprimeve hetimore,
si dhe informacion né lidhje me veprimet hetimore dhe té njihet me aktet e procedimit.

€. Né datén 2.11.2020, prokurori ka urdhéruar regjistrimin e emrit t& personit gé i
atribuohet vepra penale, B. P. Né& vijim ka vendosur marrjen e tij si té pandehur,
njoftimin e akuzés pér veprén penale “falsifikim t& dokumenteve”, parashikuar nga
neni 186 i Kodit Penal, si dhe njoftimin e shtetasve B. P. dhe V. R. pér pérfundimin e
hetimeve.

f. Né datén 21.1.2021 éshté protokolluar kérkesa nga avokati i té pandehurit, me ané té
sé cilés kané kérkuar kryerjen e hetimeve shtesé gé konsistojné né kryerjen e
aktekspertimit tekniko-grafik té té pandehurit B. P. Nuk rezulton té keté vendim té
prokurorit né lidhje me kérkesén e té pandehurit pér kryerjen e aktekspertimit.

g. Me kérkesén e datés 25.1.2021, prokurori Kledian Llaho ka kérkuar dérgimin pér
gjykim té procedimit penal nr. *** né ngarkim té té pandehurit B. P. pér kryerjen e
veprés penale “falsifikim té dokumenteve”, parashikuar nga neni 186/1 i Kodit Penal,
me arsyetimin se ka pérdorur dokument té falsifikuar.

83. Né pérfundim té hetimit administrativ, nga analizimi i akteve té dosjes penale duket
se: (i) nga data 27.9.2017 e regjistrimit té procedimit penal, pa emér autori, deri né
datén 21.3.2019 té dérgimit té kérkesés né gjykaté pér pushimin e procedimit penal,
céshtja ka zgjatur pothuajse 1 vit e 6 gjashté muaj dhe gjaté késaj periudhe vérehen
intervale kohore nga 9 muaj dhe 5 muaj pa kryer veprime hetimore; (ii) pas vendimit
nr. *** daté 3.5.2019, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré, nga ana e prokurorit nuk
éshté kryer aktekspertimi me géllim pércaktimin nése ndérhyrjet jané béré nga shtetasi
B. P., veprim i cili &shté kérkuar edhe nga ana e té pandehurit; (iii) vendimi i formés sé
preré nr. *** daté 30.5.2019, i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré, i cili ka vendosur
plotésimin e hetimeve brenda 3 muajve, i éshté komunikuar prokurorit Kledian Llaho
mé 15.8.2019 dhe subjekti deri né datén 9.6.2020, pra, pér njé periudhé rreth 10-
mujore, nuk ka kryer asnjé veprim hetimor. Sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit
i éshté kérkuar té japé sqarime pér konstatimet e mésipérme, si dhe té informojé mbi
pérfundimin e ¢éshtjes né gjykaté, duke paragitur edhe vendimet pérkatése.

84. Né parashtrimet e tij, subjekti sqaroi se dosja ndodhet né gjykim prané gjyqtares
M. M., pér gjykimin né themel té ¢éshtjes dhe nuk ka ende vendim pérfundimtar. Né
lidhje me konstatimet e Komisionit, subjekti sgaroi se:

84.1. Sa i takon konstatimit té paré gé ka lidhje me moskryerjen e hetimeve pér
periudhén 9 dhe 5 muaj, subjekti pretendon se kjo ka ardhur si pasojé e ngarkesés né
puné. Me géllim verifikimin e kétij pretendimi, Komisioni verifikoi tabelén e ngarkesés
ndér vite, sipas sé cilés subjekti i rivlerésimit né vitin 2017 ka pasur gjithsej 138 ¢éshtje,
né vitin 2018 gjithsej 420 céshtje, né vitin 2019 gjithsej 469 céshtje. Sic vérehet, né
vitet 2018 dhe 2019, ai ka pasur njé rritje té& konsiderueshme té ngarkesés, mbi trefishin
e ngarkesés sé vitit 2017, e cila mund té keté ndikuar né moskryerjen e veprimeve
hetimore né intervalet 9 dhe 5 muaj. Pér mé tepér, sipas rregullores pér vlerésimin etik
dhe profesional té prokuroréve té miratuar nga KLP-ja’, rritja e papritur e volumit té

74Shihni vendimin nr. 95, daté 9.5.2022, t& KLP-sé& “Pér miratimin e rregullores pér vlerésimin etik dhe
profesional té prokuroréve”.
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céshtjeve pércaktohet si element gé duhet t¢ mbahet né konsideraté né analizén e
afateve kohore té veprimeve hetimore dhe procedurale.

84.2. Sa i takon konstatimit té dyté se pas vendimit nr. ***, daté 3.5.2019, té Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Vloré, nga ana e prokurorit nuk éshté kryer aktekspertimi me géllim
pércaktimin nése ndérhyrjet jané béré nga shtetasi B. P., veprim i cili &shté kérkuar
edhe nga ana e té pandehurit, subjekti pretendoi se vlerésimi i gjykatés éshté i gabuar,
duke paragitur té njéjtat argumente té parashtruara dhe né ankimin kundér vendimit nr.
*** daté 3.5.2019, té gjykatés. Pra, si¢ vérehet, subjekti éshté konsistent né géndrimin
e tij, sipas té cilit arsyetimi i gjykatés i pérshkruar si né paragrafin 82/d mé sipér, éshté
i gabuar, duke e argumentuar géndrimin e tij. Né njé vlerésim térésor té situatés,
Komisioni ¢mon se nuk ka tagér dhe as mundési té vlerésojé njé géndrim té caktuar
dhe té argumentuar té subjektit si prokuror ndaj njérit prej konstatimeve té gjykatés,
bazuar né bindjen e tij t¢ brendshme. Pé&r mé tepér, edhe pse nuk éshté kryer
aktekspertimi me géllim pércaktimin nése ndérhyrjet jané béré prej shtetasit B. P., me
kérkesé té datés 25.1.2021, subjekti ka kérkuar dérgimin pér gjykim té procedimit penal
nr. *** né ngarkim té kétij shtetasi pér kryerjen e veprés penale “falsifikim té
dokumenteve”, parashikuar nga neni 186/1 i Kodit Penal. Pas shqyrtimit té ¢éshtjes,
gjykata me vendimin nr. *** daté 7.4.2021, té cilin subjekti e vuri né dispozicion, i ka
konsideruar hetimet té plota, duke arsyetuar se nuk éshté e nevojshme kryerja e
veprimeve té tjera hetimore, duke e dérguar ¢éshtjen pér gjykim mbi akuzén e ngritur
nga subjekti i rivlerésimit. Né& kéto kushte, nuk u evidentuan elemente gé cenojné
aftésité profesionale té subjektit pér shkak té moskryerjes sé aktekspertimit, me géllim
pércaktimin nése ndérhyrjet jané béré prej shtetasit B. P., sidomos kur nga ana e
gjykatés hetimet e subjektit jané konsideruar té plota pér akuzén e ngritur.

84.3. Sa i takon konstatimit té treté, né lidhje me Kkryerjen e veprimeve hetimore tej
afatit tremujor té caktuar me vendimin nr. *** daté 30.5.2019, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Vloré, vérehet se subjekti mungon té keté dhéné shpjegime té garta dhe
vlerésohet se ai duhet té kishte marré masa pér ta respektuar afatin e pércaktuar nga
gjykata.

84.4. Ve sa mé sipér, subjekti ka parashtruar se, né zbatim té vendimeve té Gjykatés
té cilat kané pasur shképutje né kohé, ka disponuar me kérkesat pérkatése pér té cilat
nuk mundet té parashtrohen opinione té métejshme ligjore, duke gené se shqyrtimi i saj
ndodhet ende prané gjyqtarit té themelit té ¢céshtjes. Subjekti sjell sérish né vémendje
vendimin nr. *** daté 3.11.2021, té Kolegjit, sipas té cilit kérkesa pér pushimin e
céshtjes penale ka gené né shqyrtim gjygésor né kohén e kontrollit dhe vlerésimit té
kryer nga Komisioni, pér pasojé, pretendon se ky i fundit ndodhet né kushtet e pengesés
ligjore pér vlerésimin e subjektit, t& parashikuar nga neni E, pika 2 e Aneksit té
Kushtetutés. Ky pretendim nuk géndron, pasi né rastin konkret subjekti i ka paraqitur
kérkesé gjykatés dhe gjykata e ka shqyrtuar até duke e pranuar (arsyetuar hollésisht né
paragrafin 80.3 té kétij vendimi).

84.5. Né procesin e vlerésimit pérfundimtar té ¢éshtjes objekt verifikimi, Komisioni
vérejti mosrespektimin e afatit tremujor sipas vendimit nr. *** daté 30.5.2019, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, se éshté i vetmi rast i késaj natyre evidentuar pér
subjektin e rivlerésimit. Po késhtu, edhe moskryerja e hetimeve pér periudha té gjata
kohore nuk u vértetua té jeté njé sjellje e pérséritur/metodé pune e subjektit té
rivlerésimit. Duke mbajtur né konsideraté volumin e madh té punés sé subjektit, si edhe
opinionin e Komisionit té Venecias apo jurisprudencén e Gjykatés Kushtetuese, té cilét
kané vendosur garté kufirin ndarés pér njé vlerésim negativ té aftésive profesionale, i
cili béhet vetém né rastet e gabimeve thelbésore dhe serioze dhe/ose kur ekziston njé
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seri e garté dhe e vazhdueshme e gjykimeve té gabuara gé tregojné mungeseé té aftésive
profesionale’, mangésité e konstatuara nuk mund té cenojné aftésité e tij profesionale.

Informacioni i marré gjaté hetimit té kriterit pasuror

85. Gjaté hetimit administrativ jané kryer verifikime né lidhje me shtetasin F. K.,
administrator i shogérisé “***” sh.p.k., e cila ka gené sipérmarrése e ndértimeve té
pallatit ku subjekti ka banuar pér njé vit (trajtuar né paragrafin 40 té vendimit), né
funksion té evidentimit t& ndonjé konflikti t¢ mundshém interesi me kété shtetas. Me
kérkesé té Komisionit Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré ka dérguar
informacion dhe dokumentacion pér ¢éshtje té trajtuara nga subjekti pér kété shtetas’®,
analizuar si mé poshté.

a. Nga shqyrtimi i akteve té dosjes sé vendimit, daté 7.11.2018, pér mosfillimin e
procedimit penal nr. *** daté 15.10.2018, té prokurorit Kledian Llaho, rezulton se
shtetasi F. K. ka béré kallézim pasi éshté dhunuar nga njé shtetas. Sipas aktit mjeko-
ligjor té datés 8.10.2018, té dorézuar prané Prokurorisé mé 7.11.2018, démtimet né
trupin e shtetasit F. K. kané sjellé humbjen e aftésisé né puné né masén deri né 9 dité.
Né lidhje me kété kallézim, subjekti i rivlerésimit ka vendosur mosfillimin e procedimit
penal, duke arsyetuar se bazuar né nenin 59 té Kodit té Procedurés Penale, ai gé éshté
démtuar nga veprat penale té parashikuara nga nenet 90 etj., ka té drejté té paragesé
kérkesé né gjykaté dhe té marré pjesé né gjykim si palé pér té vértetuar akuzén dhe pér
té kérkuar shpérblimin e démit. Pér kété grup veprash Prokuroria nuk ka kompetencé
Iéndore, pasi kété té drejté ligji ia njeh viktimés akuzuese.

b. Nga shqgyrtimi i akteve té dosjes pér mosfillimin e procedimit nr. ***, té prokurorit
Kledian Llaho, rezulton se:

- Né datén 21.7.2021 éshté regjistruar kallézimi i z. F. K. mbi bazén e materialit té
dérguar nga Policia e Drejtorisé Vendore Vloré, sipas té cilit ky shtetas ka pretenduar
se ndérkohé gé po fliste me shtetasin A. B. , ky i fundit vuri dorén né brez duke e sharé
me fjalé fyese.

- Né datén 30.7.2021 shtetasi F. K. éshté paragitur né prokurori dhe ka deklaruar se nuk
ka pasur kanosje nga shtetasi A. B., duke shpjeguar se ditén e kallézimit ka gené konfuz
dhe kishte konsumuar alkool. Prokurori Kledian Llaho, né datén 30.7.2021, ka
vendosur mosfillimin e procedimit, me arsyetimin se fakti i kallézuar nuk parashikohet
si vepér penale.

c. Nga aktet e procedimit penal nr. *** dhe atij me nr. *** rezulton se né té dyja kéto
raste, prokurori Kledian Llaho éshté zévendésuar me urdhér té Drejtuesit té Prokurorisé
pér shkak té kérkesés sé shtetasit F. K., i kallézuar penalisht, i cili ka ngritur pretendime
pér mosmarréveshje me subjektin e rivlerésimit.

Nga té dhénat si mé sipér, rezulton e vértetuar se, pasi shtetasi F. K. kishte paraqitur dy
kérkesa pér pérjashtim té subjektit pérkatésisht né vitet 2016 dhe 2017, né vitet 2018
dhe 2021 subjekti ka shqyrtuar dy kallzime penale té Kketij shtetasi, pér té cilat ka
vendosur mosfillimin e procedimit penal. Nga ana e Komisionit nuk éshté evidentuar
ndonjé situate e konfliktit té interesit té subjektit né trajtimin e dy kallzimeve penale,
pér shkak se: (i) né rastin e paré (gérma a mé sipér), referuar rrethanave té céshtjes,
prokuroria nuk ka kompetencé Iéndore pér rregjistrimin e vepres penale, ashtu sikurse

5Shihni opinionin CDL-AD (2016)036 té Komisionit té Venecias dhe vendimin nr. 2, daté 18.1.2017,
té Gjykatés Kushtetuese.

6Shihni shkresén nr. ***, daté 29.3.2022 dhe shkresén nr. *** daté 19.4.2022, t& Prokurorisé prané
Gjykatés Rrethit Gjygésor Vloré né dosjen e Komisionit.
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dhe subjekti ka arsyetuar né vendim; (ii) né rastin e dyté (gérma b mé sipér), referuar
akteve shkresore, né daten 21.07.2021 shtetasi F. K. ka paragitur kallzimin penal dhe
né daten 30.7.2021 ky shtetas ka térhequr kallzimin. Pér mé tepér, fakti gé shtetasi F.
K. ka kérkuar né dy raste né vitet 2016 dhe 2017 pérjashtimin e subjektit pér arsye té
pavértetuara (dhe pse jané pranuar), né vleresim té Komisionit, nuk pérbén shkak ligjor
né kuptim té neneve 26 dhe 17 te K.Pr.P, gé subjekti té kérkonte doréhegjen nga trajtimi
i kallzimeve penale né vitet 2018 dhe 2021.

Vec sa mé sipér, ashtu sikurse rezultoi e vértetuar dhe arsyetuar mé sipér né kété
vendim, nuk ka pasur asnjé marrédhénie té subjektit me shtetasin F. T. K. né cilésiné e
administratorit té shogérisé “***” sh.p.k., shogéri e cila ka gené né cilésiné e
sipérmarrésit né ndértimin e njé pallati ku subjekti ka banuar gjaté vitit 2016.

Né pérfundim té procesit, Komisioni ¢moi gé, pérveg faktit se nuk vérehen favorizime
té shtetasit F. K. nga ana e subjektit (pérkundrazi, kéto fakte hedhin drité mbi
pretendimin e subjektit se ka pasur njé marrédhénie konfliktuale me kété shtetas), nuk
u evidentuan as shkelje procedurale apo veprime/mosveprime té subjektit gé do té
cenonin aftésité e tij profesionale apo besimin e tij né publik.

Informacion i marré nga mediat publike

86. Sipas artikullit t¢ publikuar né mediat online me titull “Sarandé/Mafia e tokave e
liroi drejtorin P. Zh. A do ta apelojé prokurori Kledian Llaho?”"’, vérehet se: (i) ditén
e héné, mé 6 gershor, drejtori P. Zh. éshté rikthyer pérséri né zyrén dhe postin e tij te
Bashkia e Sarandés, ku bashké me kryebashkiakun A. G. kané vijuar zullumet me
dosjet e trojeve, tokave e lejeve té ndértimit. Pra, gjyqgtari Sh. L. e la té liré, duke i
dhéné té drejtén té shkojé né zyré; (ii) céshtja ka ngelur né dorén e prokurorit té
Sarandés Kledian Llaho, nése do ta ankimojé apo jo né Apel vendimin e gjyqtarit
matrapaz Sh. L. pér lirimin e drejtorit té Urbanistikés sé Bashkisé Sarandé, P. Zh.; (iii)
drejtori Zh. ka deklaruar né mjedise konfidenciale se “bosét e pushtetit” i kané dhéné
garanci gé prokurori i ¢éshtjes Kledian Llaho, njéherazi dhe Drejtues i Prokurorisé sé
Sarandés, nuk do té béjé ankim né Apel.

87. Bazuar né informacionin e béré publik si mé sipér, me njoftimin e rezultateve té
hetimit, subjektit i éshté kérkuar té informojé bazuar né dokumente shkresore né lidhje
me: (i) cfaré éshté kérkuar nga Prokuroria e Rrethit Sarandé pér shtetasin P.Zh.; (ii)
nése subjekti ka ankimuar vendimin e gjykatés dnéné nga gjyqtari Sh. L. pér lirimin e
shtetasit P. Zh.

88. Né parashtrimet e tij, subjekti duke pretenduar se shkrimi né artikull &shté i pasakté,
pasi ky shtetas vazhdon ende nén efektin e masés s€ siguris€ “arrest n€ shtépi” dhe nuk
éshté i liruar, sqaroi se pér shtetasin P. Zh. prej tij éshté kérkuar masa e sigurisé “arrest
né burg”, ndérsa gjyqtari i ¢é€shtjes ka vendosur caktimin e masés s€ siguris€ “arrest né
shtépi”. Ké&t€ pretendim e vértetoi me kérkesén “Pér vleft€simin e ndalimit dhe
caktimin e masés sé sigurimit personal ‘arrest né burg’” pér shtetasin P. Zh. etj., daté
3.6.2022, té prokuroréve Kledian Llaho dhe A. Dh., si dhe vendimin nr. *** daté
4.6.2022, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandg, sipas té cilit pér kété shtetas éshté
vendosur masa e siguris€ “arrest né shtépi”.

T https://pamfleti.net/sarande-mafia-e-tokave-e-liroi-drejtorin-p***-zh***-a-do-ta-apeloje-prokurori-
kledian-llaho/

55



Bazuar né kéto prova shkresore, pretendimet e ngritura né artikull, té cilat nuk i
referohen asnjé prove a dokumenti, nuk géndrojné, pasi rezultoi e dokumentuar gé
subjekti ka kérkuar “arrest me burg” pér shtetasin P. Zh., masé e cila nuk éshté pranuar
nga Gjykata, e cila ka vendosur masén “arrest shtépie”. Né két€ ményré, rezultojné té
pavérteta informacionet né shkrimin online pér kété shtetas, sipas té cilit gjyqtari
Shkélzen Licaj e la té liré, duke i dhéné té drejtén té shkojé né zyreé.

Informacion i marré prané organeve ligjzbatuese
Né lidhje me dosjen e procedimit penal nr. ***

89. Me kérkesé té Komisionit, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré™
vuri né dispozicion dosjen e procedimit penal nr. *** né ngarkim té shtetasit M. B. etj.,
aktet e sé cilés iu nénshtruan njé analize té detajuar, duke evidentuar dhe dokumentuar
né cdo rast veprimet hetimore té kryera nga subjekti pérpara paraqgitjes sé akuzés
pérpara gjykatés, té cilat i jané béré me dije subjektit duke u béré pjesé e rezultateve té
hetimit administrativ. Nga analizimi i té gjitha veprimeve hetimore, né pérfundim té
hetimit administrativ rezultoi se: (i) nga data e regjistrimit té emrave té personave
12.6.2019 deri né datén 10.1.2020 té kérkesés sé prokurorit pér dérgimin e ¢éshtjes né
gjykim, ¢éshtja ka zgjatur 7 muaj; afatet e hetimit jané zgjatur njé heré me 3 muaj dhe
njé heré me 1 muaj, dhe vendimet pér zgjatje hetimesh jané té arsyetuara nga subjekti,
duke pércaktuar dhe kryerjen e veprimeve té nevojshme, té cilat jané kryer né ményré
té ploté prej tij; (ii) subjekti ka kérkuar né gjykaté deklarimin fajtor té katér té
pandehurve, pér dy nga té cilét gjykata ka vendosur sipas kérkesés sé tij, ndérkohé qé
pér dy té pandehur té tjeré ka vendosur pushimin e ¢éshtjes.

90. Pavarésisht kétyre konstatimeve, me njoftimin e rezultateve té hetimit
administrativ, subjektit iu kérkua té véré né dispozicion vendimin nr. *** daté
19.10.2020, té gjykatés, si dhe té japé sqarime e dokumente né lidhje me faktet: (i)
éshté béré ndryshimi i cilésimit juridik té veprés penale té procedimit penal nr. ***,
nga “vrasje né€ rrethana té tjera cilésuese”, e kryer né bashképunim, me viktimé
shtetasin A. Gj. dhe mbetur né tentativé ndaj shtetasit F. O., né veprén penale “vrasje
nga pakujdesia” né dém t€ shtetasit A. Gj., parashikuar nga neni 85 i Kodit Penal né
ngarkim té shtetasit M. B. (P.); (ii) me kérkesé té datés 18.12.2019 subjekti ka kérkuar
shuarjen e masés “arrest né burg” dhe caktimin e njé mase tjetér “arrest né shtépi”, pér
shtetasit N. B., A. B. dhe J. B., té cilén Gjykata e ka konstatuar si té pabazuar né ligj
dhe prova.

91. Né parashtrimet e tij sa i takon konstatimit té paré, subjekti né ményré té
pérmbledhur ka parashtruar se:

i) Sipas nenit 287 té Kodit té Procedurés Penale, pas njé analize té hollésishme té
provave, ai ka disponuar me urdhér pér ndryshimin e cilésimit juridik té veprés penale.

i) Né vendimin nr. *** daté 25.2.2020 té gjykatés, nuk jané konstatuar akte
procedurale absolutisht té pavlefshme dhe akuzat e ngritura ndaj té pandehurit M. (B.)
P. etj., nga piképamja e hetimeve té kryera dhe cilésimit juridik té veprave penale jané
té plota. Kérkesa e organit té akuzés pér dérgimin né gjyq té procedimit penal nr. ***,
éshté e bazuar né prova dhe né ligj.

iii) Kjo ¢éshtje éshté gjykuar né themel edhe me vendimin nr. ***, daté 19.10.2020, ku
Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Vloré ka vendosur, midis té tjerash, deklarimin fajtor té té

8Shihni shkresén nr. *** prot., daté 18.10.2022, t& Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Vloré, né dosjen e Komisionit.
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pandehurit M. B. (P.), pér veprén penale “vrasje nga pakujdesia” né dém t€ shtetasit A.
Gj. dhe dénimin me 5 vjet burgim. Né arsyetim gjykata ka konstatuar se formulimi i
akuzave respektive pér secilin prej té pandehurve éshté i drejté dhe i bazuar. Nisur nga
rrethanat e sqgaruara mé lart dhe pérmbajtja e dispozités, rezulton se kualifikimi ligjor
i veprimeve té té pandehurit éshté i drejté. Ky vlerésim éshté né harmoni té té gjitha
provave dhe konkluzionit gé del prej tyre.

92. Né vlerésim té kétyre parashtrimeve dhe té gjitha rrethanave té ¢éshtjes, argumentet
e subjektit konsiderohen bindése dhe té bazuara, pér shkak se: (i) ai ka ushtruar detyrén
né pérputhje me nenin 24/1 té Kodit té Procedurés Penale, duke kryer hap pas hapi njé
numér té konsiderueshém veprimesh hetimore; (ii) ndryshimi i cilésimit juridik té
veprés penale né bazé té nenit 287 té Kodit t& Procedurés Penale ka ardhur pér shkak
té vlerésimit té provave dhe fakteve sipas bindjes sé tij té brendshme né pérputhje me
nenin 3/2 té ligjit nr. 96/2016, sipas té cilit magjistrati ushtron funksionet né ményré té
pavarur, duke vlerésuar faktet dhe interpretuar ligjin sipas bindjes sé tij té brendshme;
(iii) vlerésimi i subjektit pér ndryshimin e cilésimit juridik té veprés penale mbéshtetet
nga gjykata né vendimin nr. *** daté 19.10.2020, i cili nuk éshté ankimuar, duke marré
formé té preré, vendim i cili ka konstatuar se formulimi i akuzave ndaj té pandehurve
éshté i drejté dhe i bazuar.

93. Né kushtet kur nuk u evidentuan mangési né procedura dhe as kané munguar
veprimet hetimore té domosdoshme pér ngritjen e akuzés, e cila éshté mbéshtetur edhe
nga gjykata me vendim té formés sé preré, Komisioni ¢gmon se nuk mund té vlerésojé
zgjidhjen né themel té céshtjes apo té kryejé njé arsyetim e analizé té ndryshme té
fakteve e rrethanave, nga ajo e prokurorit té ¢éshtjes. Né té kundért, do té gjendej né
tejkalim té kompetencés si organ rivlerésimi né drejtim té kontrollit e verifikimit té
aftésisé profesionale té subjektit bazuar né ligjin nr. 96/2016, neni 73/4, sipas té cilit:
“Vlerésuesi ¢mon aftésité profesionale té prokurorit pa gjykuar mbi korrektésiné dhe
themelin e ¢éshtjes, si dhe pa zévendésuar interpretimin ose logjikén e prokurorit gé
vierésohet”. Po késhtu, né trajtimin e késaj céshtjeje nuk u evidentua asnjé fakt e
rrethané né lidhje me veprime a mosveprime té subjektit té rivlerésimit, gé do té
cenonin besimin e tij né publik si pjesé e sistemit té drejtésisé. Kété géndrim ka mbajtur
edhe Kolegji né vendimmarrjet e veta, né vendimin nr. 28, daté 23.10.2020, pér
subjektin F. V. dhe né vendimin nr. 20, daté 8.9.2020, pér subjektin F. L.

94. Sa i takon konstatimit té dyté, se me kérkeseé té datés 18.12.2019 subjekti ka kérkuar
shuarjen e masés “arrest né burg” dhe caktimin e njé mase tjetér “arrest né shtépi”,
pér shtetasit N. B., A. B. dhe J. B., té cilén Gjykata e ka konstatuar si té pabazuar né
ligj dhe prova, subjekti paraqiti vendimin nr. *** daté 19.10.2020, té formés sé preré
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, si dhe vendimin nr. *** daté 25.2.2020 me
objekt “dérgimin e ¢éshtjes n€ gjyq”. Subjekti parashtroi se n€ pérpilimin e kérkesés sé
tij, ka vlerésuar gé né kushtet kur personat nén hetim, pér té cilét me vendimin nr. ***,
data 15.6.2019, ishte caktuar masa e sigurimit “arrest né burg” pa afat dhe né datén
13.12.2019 ishin marré té pandehur pér vepra penale mé té lehta, ishin tejkaluar afatet
e paraburgimit. Nga aktet e dosjes rezulton se ky pretendim éshté i vérteté, pasi pér
veprén penale “vrasje nga pakujdesia” dhe “armémbajtje pa leje” (pas ndryshimit té
akuzés sé paré), afati i paraburgimit éshté gjashté muaj dhe né datén 18.12.2019 kur
subjekti ka béré kérkesén, ky afat ishte tejkaluar.

Né vijim, subjekti argumenton se kérkesa éshté béré vetém pér shkak té gasjes sé tij me
géllim respektimin rigoroz té dispozitave procedurale. Ai shpjegon se nuk ka ushtruar
ankim ndaj vendimit té Gjykatés, duke gené se né vijim hetimet ndodheshin né fazén
pérmbyllése, dhe se, e ka vlerésuar géndrimin e gjykatés thjesht si njé interpretim té

57



ndryshém ligjor. Sipas tij, kérkesa pér shuarjen e masés nuk solli ndonjé efekt negativ
né vijimin dhe zgjidhjen e ¢éshtjes.

95. Né procesin e vlerésimit pérfundimtar té ¢éshtjes, Komisioni vlerésoi té bazuara
argumentet e subjektit, duke ¢muar se kérkesa e tij pér shuarjen e masés “arrest né
burg” pér shtetasit N. B., A. B. dhe J. B., té cilén Gjykata nuk e ka pranuar, ka gené njé
vlerésim i tij bazuar né njé interpretim ligjor’® sipas kéndvéshtrimit dhe bindjes sé tij,
pér té cilén gjykata ka pasur njé interpretim ndryshe. Mé tej, sikurse edhe subjekti
pretendoi, Komisioni ¢mon se kérkesa e subjektit nuk ka pasur asnjé pasojé negative
né zgjidhjen pérfundimtare té ¢éshtjes, pér shkak se kjo kérkesé nuk u pranua nga
gjykata dhe, pér mé tepér, subjekti nuk e ka ankimuar vendimin e gjykatés, géndrim i
cili déshmon mungesén e vullnetit dhe déshirés pér njé favorizim té paléve né proces
nga subjekti i rivlerésimit.

Né lidhje me procedimin penal nr. ***

96. Me kérkesé t& Komisionit, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré
vuri né dispozicion dosjen e procedimit penal nr. ***, me viktimé R. K. Né lidhje me
kété céshtje ka pasur njé informacion té marré nga mediat online me titull “\vdiq se i ra
vetrata e xhamit né koké. Prokurori prej 2 vitesh zvarrit hetimin, kércénon familjarét”.
Né kété artikull jané ngritur pretendime né lidhje me zvarritjen e hetimeve, mosmarrjen
si prove té videos sé ngjarjes, mosadministrimin e aktit té ekspertizés mjeko-ligjore, si
dhe, ngrihen pretendime pér njé debat mes prokurorit dhe djalit té viktimés, i cili
degjeneroi né dhuné verbale dhe fizike.

Pasi jané shqyrtuar té gjitha aktet e dosjes, nga ana e Komisionit jané evidentuar dhe
analizuar né ményré té detajuar té gjitha veprimet hetimore té ndérmarra nga subjekti i
rivlerésimit si prokuror i ¢éshtjes, té cilat jané béré pjesé e rezultateve té hetimit
administrativ. Né pérfundim té hetimit administrativ rezultoi se: (i) nga data e
regjistrimit té procedimit penal, daté 29.3.2018, deri né datén e dérgimit té kérkesés pér
dérgimin e céshtjes né gjykim, ¢éshtja ka zgjatur 2 vjet e 3 muaj, afat gjaté té cilit nga
ana e subjektit jané kryer disa veprime hetimore né ményré té vijueshme pa u
evidentuar zvarritje né hetime; (ii) subjekti ka dérguar tre persona pér gjykim té akuzuar
pér veprén penale “shpérdorim detyre”.

97. Pavarésisht kétyre konstatimeve, me njoftimin e rezultateve té hetimit, subjektit iu
kérkua té japé sqarime e dokumente né lidhje me: (i) ndryshimin e cilésimit juridik té
veprés penale té procedimit penal nr. *** nga “shkelje e rregullave té€ mbrojtjes né
puné” né “vrasje nga pakujdesia”, si dhe n€ lidhje me vendimmarrjen e gjykatés, duke
paragitur vendimin e saj; (ii) faktin se jané paragitur memorie dhe kérkesa me shkrim
nga té pandehurit, té cilét kané kérkuar kryerjen e veprimeve hetimore, por nga aktet
né dosje nuk rezulton gé prokurori té jeté shprehur me vendim sipas parashikimit té
nenit 110 té Kodit té Procedurés Penale; (iii) pretendimet e ngritura né median online.

98. Né parashtrimet e tij, sa i takon ndryshimit té cilésimit juridik té veprés penale,
subjekti ka sqaruar se ka vepruar sipas nenit 287 té Kodit té Procedurés Penale, i cili
parashikon se prokurori gjaté fazés sé hetimit paraprak, pas administrimit té provave
dhe shqyrtimit té tyre, mund té urdhérojé ndryshimin e cilésimit juridik té veprés.
Subjekti parashtron se gjykata si me vendimin nr. ***, daté 7.10.2020, pér kthimin e
akteve prokurorisé, ashtu edhe me vendimin nr. *** daté 26.1.2021, me objekt

9NEé bazé té nenit 263 té Kodit té Procedurés Penale, afati i kohézgjatjes sé paraburgimit humbet fuginé
né gofté se nga fillimi i zbatimit té tij kané kaluar gjashté muaj, kur procedohet pér krime gé dénohen né
maksimumin deri né 10 vjet burgim pa u dorézuar aktet né gjykaté.
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“dérgimin e ¢éshtjes né gjyq”, nuk ka marré n€ analiz€ aktin procedural “urdhér pér
ndryshimin e cilésimit juridik t€ veprés”, por &éshté mjaftuar me analizén e kérkesave
té prokurorit. Né té tilla kushte, gjyqtari i seancés paraprake duke pranuar né térési té
dyja kérkesat e prokurorit, me vendimin nr. *** daté 26.1.2021, ka pranuar
rrjedhimisht edhe logjikén juridike té parashtruar né aktet e prokurorit.

99. Subjekti paraqiti vendimin nr. *** daté 7.10.2020, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Vloré “Mbi kthimin e akteve Prokurorisé Vloré” dhe vendimit nr. ***, daté 26.1.2021,
me objekt “dérgimin e ¢éshtjes né gjyq”, né t€ cilat vérehet se:

- Sipas vendimit nr. ***, daté 7.10.2020, ¢éshtja i éshté kthyer Prokurorisé pér plotésim
hetimesh duke u shprehur se: (i) nuk ka prova té mjaftueshme né ngarkim té té tre té
pandehurve; (ii) té pandehurit pretenduan se nuk u éshté véné né dispozicion projekti i
miratuar i KRT-sé Bashkia Vloré, dhe se, organi i akuzés nuk ka hetuar nése ka pasur
ndryshime né projekt, pretendim i cili duhet té hetohet nga prokurori; (iii) prokurori
duhet té marré sgarime nga té gjithé ekspertét gé kané béré aktekspertimin.

- Pas kryerjes sé kétyre veprimeve hetimore nga ana e subjektit, céshtja ka kaluar pér
gjykim me kérkesé té prokurorit Llaho dhe gjykata me vendimin nr. *** daté
26.1.2021, dérgoi ¢éshtjen pér gjykim me po té njéjtén akuzé e té njéjtét té pandehur té
paragitur si né kérkesén e subjektit. Gjykata, ndér té tjera, éshté shprehur se: (i)
prokurori, pasi ka kryer veprimet hetimore sipas orientimit té gjykatés, i ka paraqitur
gjykatés kérkesén me té njéjtin objekt; (ii) me plotésimin e hetimeve ka bazé té
mjaftueshme né ngarkim té té pandehurve dhe se né kété moment procedural hetimet
jané té plota; (iii) sa i takon té dyshuarit A. H., ka vlerésuar se nuk jané konsumuar
elementet e veprés penale “vrasje nga pakujdesia”. N¢€ pérfundim, gjykata ka vendosur
dérgimin pér gjykim né ngarkim té té pandehurve dhe pushimin e ¢éshtjes pér shtetasin
A H.

100. Né analizé té parashtrimeve dhe dokumenteve shkresore, vérehet se pretendimi i
subjektit se né té dyja vendimet e saj gjykata nuk ka marré né analizé aktin procedural
“urdhér pér ndryshimin e cilésimit juridik t€ veprés”, duke qené né t& njéjtén vijé
logjike me subjektin, éshté i bazuar. Kjo pér faktin se, pérfundimisht Gjykata me
vendimin nr. *** daté 26.1.2021, ka pranuar kérkesén e prokurorit té ¢éshtjes, duke e
dérguar ¢éshtjen né gjykim me té njéjtén akuzé dhe té njéjtét té pandehur té paraqitur
né kété kérkesé. Eshté e vérteté se me vendimin nr. *** daté 7.10.2020, ¢éshtja i éshté
kthyer Prokurorisé pér plotésim hetimesh, detyré qé subjekti e pérmbushi, por té gjitha
veprimet hetimore shtesé té kryera ishin né funksion té sé njéjtés kérkesé té paraqitur
né Gjykaté.

Sa i takon ndryshimit té cilésimit juridik né bazé té nenit 287 té Kodit té Procédurés
Penale, Komisioni, pasi ka evidentuar se subjekti ka kryer njé numér té konsiderueshém
veprimesh hetimore né afate té justifikuara ligjérisht, cmon se subjekti ka vepruar né
pérputhje me nenin 3/2 té ligjit nr. 96/2016, sipas té cilit magjistrati ushtron funksionet
né ményré té pavarur, duke vlerésuar faktet dhe interpretuar ligjin sipas bindjes sé tij
té brendshme. Paré nén kété kéndvéshtrim, Komisioni gmon gjithashtu se nuk mund té
vlerésojé zgjidhjen né themel apo kryejé njé arsyetim e analizé té ndryshme té fakteve
e rrethanave té dnéna nga prokurori i ¢éshtjes, né té kundért, do té gjendej né tejkalim
té kompetencés si organ rivlerésimi né drejtim té kontrollit e verifikimit té aftésisé
profesionale té subjektit sipas nenit 73/4 té ligjit nr. 96/2016, i cili parashikon se:
“Vierésuesi ¢mon aftésité profesionale té prokurorit pa gjykuar mbi korrektésiné dhe
themelin e ¢éshtjes, si dhe pa zévendésuar interpretimin ose logjikén e prokurorit gé
vlerésohet”, géndrim i mbajtur edhe nga Kolegji. Pér mé tepér, né vendimin nr. ***,
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daté 26.1.2021, gjykata nuk ka evidentuar fakte dhe rrethana gé do té ¢onin né njé
cilésim ligjor té veprés penale té ndryshém nga ai i subjektit té rivlerésimit, duke e
dérguar ¢éshtjen né gjyq pér té njéjtén akuzé dhe té njéjtét té pandehur.

101. Sa i takon faktit gé jané paragitur memorie dhe kérkesa me shkrim nga té
pandehurit, té cilét kané kérkuar kryerjen e veprimeve hetimore, por nga aktet né dosje
nuk rezulton qé prokurori té jeté shprehur me vendim sipas parashikimit té nenit 110 té
Kodit té Procedurés Penale, subjekti sgaroi se, né fazén e pérfundimit té hetimeve dhe
pasi jané njohur me to, té pandehurit kané parashtruar kérkesa me géllim gé prokurori
té kryente veprime té tjera dhe né alternativé té ndryshonte géndrimin ndaj tyre, ndérsa
pérpara gjyqtarit né seancén paraprake kané shprehur dakordésiné e tyre me veprimet
e prokurorit, duke kérkuar gé céshtja té zgjidhej sipas ritit té gjykimit té shkurtuar.
Subjekti argumenton se Gjykata ka vlerésuar gé veprimet hetimore jané kryer né
ményré té ploté, dhe se, organi i akuzés ka siguruar njé bazé té mjaftueshme
provueshmérie pér gjykimin e céshtjes penale né ngarkim té té pandehurave. Sipas
subjektit, pér shkak té ngarkesés tepér té larté dhe presionit gé té pandehurit dhe
mbrojtésit ushtronin me sjelljet e tyre, nuk éshté béré i mundur pérpilimi nga ana
formale e njé vendimi pér refuzimin e kryerjes sé veprimeve té tjera, ndonése
moskthimi i pérgjigjes nénkupton refuzim té kérkesés.

Sic vérehet, né pérpjekje pér té justifikuar mospérpilimin nga ana formale té refuzimit
té kérkesave té té pandehurve, subjekti e ka pranuar gé nuk ka vepruar sipas
parashikimit té nenit 110 té& Kodit té Procedurés Penale. Gjithsesi, né konsideraté té
faktit se té pandehurve, té cilét kané paragitur kérkesé pér gjykim té shkurtuar, u jané
siguruar mundésité procedurale pér paragitjen e provave mbi mbrojtjen e tyre, ashtu
sikurse éshté shprehur edhe Gjykata né vendimin nr. *** daté 26.1.2021, Komisioni
vlerésoi se mangésia e konstatuar éshté e njé niveli formal, pa ndonjé peshé specifike
ne vlerésimin e aftésive profesionale té subjektit.

102. Veg sa mé sipér, né parashtrimet e veta subjekti sjell né vémendje géndrimin e
Kolegjit né vendimin nr. *** daté 3.11.2021, pika 84, sipas té cilit kérkesa pér
pushimin e ¢éshtjes penale nr. {***} e vitit 2017 ka gené né shqyrtim gjyqgésor né
kohén e kontrollit dhe vlerésimit té kryer nga Komisioni, pér pasojé ky i fundit ndodhej
né kushtet e pengesés ligjore pér vlerésimin e subjektit, té parashikuar nga neni E, pika
2 e Aneksit té Kushtetutés. Pra, subjekti pretendon gé Komisioni ndodhet né kushtet e
pengesés ligjore pér té vlerésuar rastin né fjalé, duke paraqgitur shkresé pércjellése nr.
*** prot., daté 2.12.2022, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vlorg, sipas sé cilés ¢éshtja
ndodhet né gjykim né themel. Komisioni vleréson se, pavarésisht se ¢éshtja éshté né
shqyrtim gjygésor, nuk gjendet né kushtet e vendimmarrjes sé Kolegjit, referuar nga
ana e subjektit, pasi veprimet hetimore té kryera prej tij né rastin objekt verifikimi kané
pérfunduar dhe ¢éshtja éshté dérguar dhe pranuar pér gjykim, ku té pandehurit kané
paraqitur kérkesé pér gjykim té shkurtuar. Kété géndrim ka mbajtur edhe Kolegji né
raste té ngjashme (arsyetuar hollésisht né paragrafin 80.3 té kétij vendimi).

103. Né lidhje me pretendimet e ngritura né artikull, subjekti sgaroi se: (i) sikurse éshté
konstatuar, zgjatja e afatit té hetimeve ka ndodhur pér shkage objektive, kryesisht pér
shkak té aktekspertimit tekniko-ligjor, i cili ka kérkuar thuajse 6 muaj kohé dhe
periudhés sé pandemisé Covid-19 dhe sipas tij, hetimet paraprake, duke pérfshiré edhe
periudhén kohore té pandemisé, kané zgjatur gjaté periudhés mars 2018 - maj 2020 dhe
kohézgjatja ka gené vetém pér shkage objektive dhe jo pér neglizhencé apo zvarritje té
prokurorit; (ii) né lidhje me mosadministrimin e njé videoje té pretenduar, sgaron se
asnjéheré nuk éshté véné né dispozicion as nga djali i viktimés dhe as nga pérfagésuesi
i tij ligjor dhe, nése ka pasur njé té tillé, ajo do té duhej té ishte administruar nga policia
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gjyqgésore né momentet e para pas ngjarjes; (iii) lidhur me mungesén e aktekspertimit
mjeko-ligjor, pretendon se vonesa né kohé e dérgimit té akteve mjeko-ligjore ka gené
fenomen i vazhdueshém né veprimtariné e punés sé prokuroréve, edhe pse nga titullari
i Institucionit té Prokurorisé i éshté térhequr vémendja Institutit t& Mjekésisé Ligjore;
(iv) i konsideron té pabazuara dhe té pavérteta pretendimet pér konfliktin midis
subjektit dhe djalit té viktimés.

104. Pretendimet e subjektit né lidhje me kohézgjatjen e hetimeve jané té bazuara, pasi
nga analiza e detajuar e akteve shkresore té dosjes penale ka rezultuar se afatet e
hetimeve apo zgjatjet e tyre jané justifikuar gjithmoné me veprime hetimore té kryera
né ményré té vijueshme nga subjekti. Sa u takon pretendimeve mbi mosadministrimin
e provave, si videoja e ngjarjes dhe aktekspertimi, gmohet se, pavarésisht argumenteve
té subjektit, né kushtet kur gjykata éshté shprehur se organi i akuzés ka siguruar njé
bazé té mjaftueshme provueshmérie pér gjykimin e ¢éshtjes penale né ngarkim té té
pandehurve, Komisioni nuk mund té kryejé vlerésime té métejshme né lidhje me provat
e paragitura nga subjekti pér mbéshtetjen e akuzés. Sa u takon pretendimeve né artikull
pér konfliktin midis subjektit dhe djalit té viktimés, si né artikullin online, por edhe nga
burime té tjera, nuk ka pasur té dhéna e prova qé vértetojné kéto pretendime.

Né pérfundim té procesit, Komisioni nuk evidentoi elemente gé cenojné aftésité
profesionale apo besimin né publik té subjektit, né trajtimin e ¢éshtjes penale nr. ***,

Né lidhje me céshtjen e shtetasit P. P.

105. Pér shtetasin P. P., Prokuroria e Rrethit Vloré ka informuar se nga ana e subjektit
jané trajtuar 2 céshtje pér kété shtetas®?, si dhe ka véné né dispozicion disa dokumente
nga té cilat rezultoi se:

105.1. Subjekti ka marré njé vendim mosfillimi pér kallézimin penal nr. ***. Nga
analizimi i akteve té dosjes rezultoi se:

- Né datén 23.3.2021, Drejtoria Vendore e Policisé Vloré ka dérguar materialet
procedurale né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré dhe, sipas shortit
té datés 24.3.2021, materiali kallézues nr. *** daté 24.3.2021, i éshté caktuar pér
ndjekje prokurorit Kledian Llaho.

- Né datén 13.4.2021, prokurori Llaho ka vendosur mosfillimin e procedimit penal pér
kallézimin penal nr. ***, daté 30.3.2021, pasi fakti nuk parashikohet nga ligji si vepér
penale. Né vendim subjekti ka paragitur rrethanat e kallézuara nga shtetasi P.B., i cili
né vitin 2018 ishte njohur me shtetasin P. P. dhe ky i fundit i kishte théné se do ta
ndihmonte pér marrjen e pronave nga hipoteka kundrejt dhénies sé njé shume.
Kallézuesi P. B. ka firmosur njé kontraté pér té marré disa leké nga shtetasi A. K., gé
ia kishte sugjeruar shtetasi P. P., por kété kontraté e ka firmosur pa e lexuar. Prokurori
Llaho, pasi ka analizuar elementet e veprés penale “mashtrim”, ka arsyetuar se
pretendimet e natyrés teknike né lidhje me modalitetet e kontratés noteriale jané
pretendime gé i pérkasin juridiksionit civil. Pér ¢do pretendim né lidhje me aktin
noterial “kontraté shitblerjeje e té drejtés reale”, kallézuesi mund t’i drejtohet gjykatés
dhe pretendimet mund té zgjidhen vetém pérmes paragitjes sé padisé né gjykaté. Bazuar
né€ nenet 24/2 dhe 290/1 “¢” dhe nenit 291 t€ Kodit t€ Procedurés Penale, subjekti ka
vendosur mosfillimin e kétij procedimi.

- Nga gjithé sa mé sipér, pérvec faktit gé vendimi i mosfillimit éshté marré 20 dité pas
regjistrimit, pra 5 dité jashté afatit té pércaktuar né nenin 291 té Kodit t& Procedurés

80Shihni komunikimin me email té datés 24.11.2022.
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Penale, nuk vérehen problematika té tjera. Vendimi éshté i arsyetuar dhe jané analizuar
elementet e veprés penale té parashikuara nga neni 143 i Kodit Penal.

105.2. Prokurori Kledian Llaho, me autorizimin e datés 20.10.2015, ka pérfagésuar né
gjykim céshtjen penale gé i pérket procedimit penal nr. *** N lidhje me kété
procedim, nga analizimi i akteve té pércjella, rezulton se:

- Prokurori M. S., né datén 16.4.2009, ka urdhéruar regjistrimin e procedimit penal pér
veprat penale “falsifikim dhe pérdorim té dokumenteve té falsifikuara”, “falsifikim té
dokumenteve nga personi q€ ka pér detyré t€ 1€shojé dokumentin” dhe “shpérdorim
detyre”, parashikuar nga nenet 186, 186/3 dhe 248 t& Kodit Penal.

- Prokurorja E. H., né datén (dité/muaj s’ka) 2015, ka kérkuar né Gjykatén e Rrethit
Gjygésor Vloré gjykimin e ¢éshtjes nr. *** me té pandehur P. P., i akuzuar pér veprén
penale “falsifikim dokumentesh”, et;.

- Me autorizimin daté 20.10.2015 té Drejtuesit té Prokurorisé, éshté autorizuar
z.Kledian Llaho qgé té marré pjesé né gjykimin e ¢éshtjes né gjykaté. Né konkluzionet
pérfundimtare, subjekti ka kérkuar deklarimin fajtor dhe dénimin e shtetasit P. P. pér
veprén penale “falsifikim t& dokumenteve”, parashikuar nga neni 186/1%! i Kodit Penal,
me 1 vit e 6 muaj burgim. Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin daté
3.4.2018, ka vendosur dénimin e shtetasit P. P. pér veprén penale “falsifikim t&
dokumenteve” me 3 vjet burgim.

Né pérfundim té hetimit administrativ nuk kané rezultuar problematika gé do té bénin
té domosdoshme kryerjen e verifikimeve té tjera pér subjektin e rivlerésimit, i cili né
ushtrim té funksioneve té caktuara me ligj, sipas neneve 24 dhe 25 té Kodit té
Procedurés Penale, ka pérfagésuar organin e akuzés vetém gjaté shqyrtimit gjyqgésor té
céshtjes, duke kérkuar deklarimin fajtor té shtetasit P. P. dhe dénimin sipas parashikimit
té nenit 186/1 té Kodit Penal, sipas vlerésimit té provave té grumbulluara nga organi i
akuzés.

Né lidhje me shtetasin R. H.

106. Né lidhje me kété shtetas u kryen disa kérkime, me géllim evidentimin e hetimeve
nga ana e subjektit té rivlerésimit. Konkretisht, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Sarandé® ka informuar se nuk ka dosje penale gé i pérket shtetasit R. H. Nga
komunikimi me Ministriné e Drejtésisé rezulton se Ky shtetas éshté dénuar né vitet
2013, 2017 dhe 2020 nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér. Kjo gjykaté vuri né
dispozicion tri vendime gjyqésore té kétyre viteve, nga shqyrtimi i té cilave nuk rezultoi
(& subjekti t& keté qené prokuror i ndonjérés prej ¢éshtjeve®s,

107. Pas kérkesés sé Komisionit me email té datés 25.11.2022 pér informacion né lidhje
me shtetasin R. H., subjekti ka informuar se nuk ka hetuar ¢éshtje penale né ngarkim
té kétij shtetasi, si dhe ka dhéné informacion né lidhje me procedimin penal nr. *** né
kuadér té té cilit jané zhvilluar hetime ndaj kétij shtetasi. N& ményré té pérmbledhur,
né deklarimet e tij, subjekti ka informuar se:

81Neni 186/1 i Kodit Penal “Falsifikimi ose pérdorimi i dokumenteve té falsifikuara dénohet me burgim
deri né tre vjet”.

82Shihni shkresén nr. *** prot., daté 18.10.2022, t& Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Sarandé dhe email daté 17.11.2022, né dosjen e Komisionit.

83Shihni shkresén nr. *** prot., daté 21.11.2022, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Gjirokastér né dosjen
e Komisionit.

62



a. Hetimet pér procedimin penal nr. *** jané drejtuar fillimisht nga prokurori E. H.
dhe, pas transferimit té tij, nga prokurorja A. Dh.

b. N& vijim, né datén 4.7.2022, é&shté proceduar me vendim pér zévendésimin e
prokurores A. Dh. dhe hedhjen né short pér prokurorin gé do té vijonte me hetimin e
céshtjes, né pérfundim té té cilit prokurori i ¢éshtjes u caktua subjekt i rivierésimit.

c. Subjekti deklaron se né cilésiné e prokurorit nuk éshté kryer asnjé veprim hetimor
prej tij, duke deklaruar se: “Pas analizés sé akteve né dosje, né vlerésimin dhe bindjen
time kam pérpiluar dy kérkesa né datén 19.9.2022; njé pér dérgimin e ¢éshtjes né gjyq
dhe njé kérkesé pér pushim té pjesshém té akuzés, té cilat po jua vé né dispozicion”.

d. Sa i takon statusit aktual té céshtjes, subjekti deklaron se aktualisht kjo ¢éshtje
ndodhet pér shqyrtim prané gjyqtarit t€ seancés paraprake né Gjykatén e Rrethit
Gjyqgésor Sarandé.

108. Né mbéshtetje té kétyre deklarimeve, subjekti ka paraqgitur: (i) shkresén nr. ***
prot., daté 29.9.2022, drejtuar Komisariatit té Policisé Sarandé mbi marrjen e masave
pér mbajtjen nén vézhgim té vazhdueshém té shtetasit R. H.; (ii) kérkesé e datés
19.9.2022 e subjektit, pér dérgimin e ¢éshtjes né gjyq té procedimit penal nr. ***, né
ngarkim té té pandehurve R. H. dhe S. I.; (iii) kérkesé e datés 19.9.2022 e subjektit pér
pushimin e pjesshém té akuzés né funksion té ¢éshtjes penale nr. *** né ngarkim té té
pandehurit R. H.

109. Né pérfundim té hetimit administrativ, ka pasur pagartési né lidhje me procedurén
e caktimit té ¢éshtjes subjektit té rivlerésimit pérmes zévendésimit té prokurores sé
méparshme. Me njoftimin e rezultateve té hetimit, subjektit i éshté kérkuar té japé
sgarime né lidhje me kété paqartési, duke paraqitur aktet procedurale té zévendésimit
té prokurores sé ¢éshtjes nga ana e tij, si procesverbalet e hedhjes sé shortit, vendimin
e zévendésimit etj., si dhe té vértetojé me dokument shkresor zyrtar statusin aktual té
céshtjes.

110. Né parashtrimet e tij, subjekti paraqiti shkresén nr. *** prot., daté 2.12.2022, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé, sipas sé cilés kérkesa “pér dérgimin e ¢éshtjes
né gjyq dhe pushimin e pjesshém té hetimeve”, né kuadér t&€ procedimit penal nr. ***,
éshté duke u gjykuar né seancé paraprake. Referuar kétij fakti, subjekti sjell né
vémendje géndrimin e Kolegjit pér njé rast té ngjashém, konkretisht vendimin nr. 33,
daté 3.11.2021, ku né pikén 84 éshté konkluduar se: “Né kéto kushte, rezulton se
kérkesa pér pushimin e ¢éshtjes penale té vitit 2017 ka gené né shqyrtim gjygésor né
kohén e kontrollit dhe vlerésimit té kryer nga Komisioni, pér pasojé ky i fundit ndodhej
né kushtet e pengesés ligjore pér vlerésimin e subjektit, té parashikuar nga neni E, pika
2 e Aneksit té Kushtetutés, sipas sé cilés: Vlerésimi i aftésisé nuk shtrihet ndaj
céshtjeve qé jané né shqyrtim’”.

111. Pavarésisht referimit si mé sipér, duke vijuar me té njéjtat deklarime, ashtu si dhe
gjaté hetimit administrativ, né parashtrimet e veta, subjekti ka paragitur shkaget e
ndryshimit té prokurores A. Dh. dhe procedurat ligjore té kryera me kété géllim duke
véné né dispozicion disa dokumente shkresore®4, népérmjet té cilave vértetohet se:

84Shihni vendimin pér zévendésimin e prokurorit E. H., daté 19.10.2021; vendimin pér zévendésimin e
prokurores A. Dh., daté 4.7.2022; urdhér pér zhvillimin e procedurave pér hedhjen e shortit, daté
7.7.2022; procesverbal pér zhvillimin e procedurave pér hedhjen e shortit daté 7.7.2022; kérkesé pér
pérjashtimin e prokurores sé ¢éshtjes, daté 14.6.2022: shkresé e datés 17.6.2022 + vendim shqyrtim
kérkese daté 16.6.2022; kérkesé pér pérjashtimin e prokurores sé ¢éshtjes, daté 20.6.2022; relacion mbi
kérkesén pér zévendésim té prokurores A. Dh., daté 27.6.2022; vendim i Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
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- Me kérkesé pér pérjashtimin e prokurores A. Dh., daté 14.6.2022, shtetasi R. H.
pretendon pér njéanshméri nga ana e prokurores A. Dh., né kuadér té procedimit nr.***,

- Me vendim té datés 16.6.2022 prokurorja A. Dh. ka vendosur rrézimin e kérkesés pér
shtetasin R. H., pér pérjashtimin e saj.

- Né datén 20.6.2022, shtetasi R. H. ka paraqitur nje kérkesé tjetér pér zévendésimin e
prokurores A. Dh.

- Né datén 27.6.2022, prokurorja A. Dh. ka pérgatitur njé relacion drejtuar Drejtuesit
té Prokurorisé Kledian Llaho, ku ka parashtruar se kérkesa e shtetasit R. H. éshté e
pabazuar, pasi ajo nuk ka treguar njéanshméri. Né kété relacion ka kérkuar gé pér shkak
té kompleksitetit té céshtjes dhe pretendimeve té vazhdueshme pér njéanshméri, té
vlerésohet nga drejtuesi zévendésimi i saj.

- Né datén 4.7.2022, subjekti né cilésiné e Drejtuesit té Prokurorisé ka vendosur
zévendésimin e prokurores A. Dh. dhe caktimin e njé prokurori tjetér pérmes njé
procedure shorti manual, duke arsyetuar, ndér té tjera, se shtetasi R. H. ka krijuar
perceptim subjektiv pér veprimtariné e prokurores dhe sipas relacionit ¢éshtja paragitet
komplekse. Né kéto kushte, veprimtaria e magjistratit duhet dhe té duket e paanshme.

- Né datén 7.7.2022 éshté zhvilluar shorti né praniné e tre prokuroréve dhe, sipas
procesverbalit me kété daté, ¢céshtja i ka kaluar prokurorit Kledian Llaho.

112. Né pérfundim té procesit vlerésohet se, duke gené gé ¢éshtja pér shgyrtimin e
kérkesave té subjektit éshté né proces shqyrtimi nga gjykata, ashtu si me té drejté
subjekti referon géndrimin e mbajtur né njé rast té ngjashém nga Kolegji, Komisioni
ndodhet né kushtet e pengesés ligjore pér vlerésimin e subjektit, sipas parashikimit té
nenit E, pika 2 e Aneksit t¢ Kushtetutés. Pér kété arsye, Komisioni nuk ka kryer
verifikime dhe as i ka kérkuar sqarime/barré prove subjektit né lidhje me kérkesat e
paragitura gjykatés pér shtetasin R. H. Por, si gjaté hetimit administrativ, ashtu edhe né
parashtrime, subjekti ka dhéné shpjegime dhe ka paragitur dokumente shkresore pér sa
I 8shté kérkuar nga Komisioni né lidhje me zévendésimin e prokurores A. Dh. dhe
procedurat e ndjekura me kété rast. Nga ana e subjektit si drejtues i prokurorisé jané
argumentuar dhe justifikuar ligjérisht shkaget e zévendésimit té prokurores A.Dh., si
dhe u vértetua gé zévendésimi i késaj prokuroreje me subjektin e rivlerésimit éshté
kryer sipas procedurave ligjore népérmjet shortit. Referuar kétyre veprimeve té
ndérmara nga subjekti dhe rrethanave né té cilat éshté vlerésuar zévendésimi i
prokurores A. Dh., Komisioni nuk mund té ¢gmoje gé informacionet e marra nga organet
ligjzbatuese kané gené té vérteta. Pér mé tepér, kéto informacione kané gené né kuadér
dyshimesh té pavértetuara me ndonjé té dhéne a prové konkrete.

Rivlerésimi profesional sipas kritereve té parashikuara né nenin 71 dhe vijues té
ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”

Sarandé, daté 16.8.2022, administruar né Prokurori né datén 28.9.2022; déftesé komunikimi, daté
28.9.2022, nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Sarandé, pér vendimin e datés 16.8.2022; shkresé nr. ***
prot., daté 29.9.2022, drejtuar Komisariatit té Policisé Sarandé; deklaraté nga prokurore A. Dh., daté
4.7.2022, pér hegjen doré nga procedimi penal nr. ***; vendim pér pranimin e kérkesés pér hegje doré
té prokurorit, daté 11.7.2022; shkresé pércjellése pér Komisariatin e Policisé Sarandé, nr. *** prot.,
daté 4.10.2022 + akt procedural, daté 4.10.2022.
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113. Gjaté procesit té vlerésimit pérfundimtar té céshtjes, bazuar edhe né opinionin e
Komisionit té Venecias® dhe né jurisprudencén e Gjykatés Kushtetuese®, té cilat kané
vendosur garté kufirin ndarés pér njé vlerésim negativ té aftésive profesionale, i cili
béhet vetém né rastet e gabimeve thelbésore dhe serioze dhe/ose kur ekziston njé seri
e garté dhe e vazhdueshme e gjykimeve té gabuara gé tregojné mungesé té aftésive
profesionale té subjekteve té rivlerésimit, Komisioni nuk i ¢moi problematikat e
evidentuara dhe té trajtuara hollésisht né kété vendim si shkage gé cenojné aftésité
profesionale té subjektit té rivlerésimit sipas parashikimeve té germés “e” t& Aneksit té
Kushtetutés, apo gé ta béjné até té papérshtatshém né drejtim té aftésive profesionale,
né kuptim té nenit 61/4 té ligjit nr. 84/2016.

Po késhtu, Komisioni, pasi ka administruar né ¢do rast dosjet penale pér té gjitha
céshtjet gé dispononte informacione konfidenciale, dhe jo vetém, ka analizuar né
meényré té detajuar té gjitha veprimet hetimore té kryera nga subjekti dhe rrethanat né
té cilat jané marré vendimet e vézhguara. Né pérfundim té analizimit té ¢do ¢éshtjeje,
ka konstatuar se: (i) subjekti ka ushtruar detyrén sipas parashikimeve ligjore mbi rolin
e prokurorit si pérfagésues i organit té akuzés, duke u mbéshtetur né provat e
administruara pas njé hetimi gjithépérfshirés dhe bindjen e brendshme; (ii) né asnjé
prej céshtjeve té analizuara nuk u vértetua gé vendimmarrjet kané pasur si géllim
favorizimin apo shkeljen e té drejtave té paléve né proces, pasi u vértetua gé ato kané
gené pasojé e njé vlerésimi né koherencé té ploté me provat e administruara, por edhe
me géndrimin e gjykatave. Pér rrjedhojé, nuk u vérejtén elemente gé té krijojné bindjen
se subjekti me veprimet ose me mosveprimet e tij ka cenuar besimin e publikut si pjesé
e sistemit té drejtésisé.

Né pérfundim, pér subjektin éshté vlerésuar se: (i) ka treguar aftési té mira profesionale
sipas nenit 73 té ligjit nr. 96/2016; (ii) ka treguar aftési té mira organizative sipas nenit
74 té ligjit nr. 96/2016; (iii) ka treguar etiké dhe angazhim ndaj vlerave profesionale
sipas nenit 75 té ligjit nr. 96/2016; si dhe (iv) ka treguar aftési personale dhe angazhim
profesional sipas nenit 76 té ligjit nr. 96/2016. Pér rrjedhojé, sipas germeés “a”, té nenit
44, té ligjit nr. 84/2016, me propozim té relatores sé ¢éshtjes, subjekti i rivlerésimit
€shté vlerésuar “i aft€” profesionalisht, pér shkak se ka arritur nivelin kualifikues pér
vlerésimin e aftésive profesionale, sipas parashikimit té germés “c”, t€ pikés 1, té nenit
59, té ligjit nr. 84/2016.

IV. SEANCA DEGJIMORE

114. Né datén 19.12.2022, sipas nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, u zhvillua seanca
dégjimore pér procedurén e rivlerésimit kalimtar té subjektit té rivlerésimit Kledian
Llaho, né pérfundim té sé cilés ai kérkoi konfirmimin né detyré. Né pérfundim té
procesit té rivlerésimit, trupi gjykues i Komisionit, pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes,
komisioneren Firdes Shuli, e cila rekomandoi konfirmimin né detyré té subjektit té
rivlerésimit, si dhe pasi administroi dokumentet shkresore, pérfundoi procedurén e
rivlerésimit kalimtar pér subjektin e rivlerésimit Kledian Llaho dhe shpalli vendimin
né seancén e datés 22.12.2022, sipas pikés 6, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

V. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

115. Gjaté procesit té rivlerésimit, me géllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe
rrethanave, si dhe krijimin e bindjes sé brendshme, trupi gjykues ka komunikuar me

85Shihni opinionin CDL-AD (2016)036 té Komisionit té Venecias.
86Shihni vendimin nr. 2, daté 18.1.2017, té Gjykatés Kushtetuese.

65



ané té postés elektronike me subjektin e rivlerésimit, sipas nenit 46 té ligjit nr.84/2016.
Né té gjitha komunikimet, subjekti ka gené né ¢do rast i gatshém, duke u treguar
térésisht bashképunues, pasi u éshté pérgjigjur me korrektesé dhe brenda afateve té
caktuara té gjitha pyetjeve. Gatishméria dhe géndrimi bashképunues jané mbajtur né
konsideraté gjaté procesit té€ vendimmarrjes, sipas parashikimit té nenit 48 té ligjit nr.
84/2016.

VI. KONKLUZION PERFUNDIMTAR

116. Bazuar né parimet e barazisé pérpara ligjit, té kushtetutshmérisé dhe ligjshmérisé,
si dhe né parimin e proporcionalitetit sipas pikés 5, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016, né
pérfundim té procesit té rivlerésimit Komisioni krijoi bindjen se:

- Referuar nenit D té& Aneksit té Kushtetutés dhe kreut 1V té ligjit nr. 84/2016, subjekti
i rivlerésimit Kledian Llaho ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé.

- Referuar nenit DH té Aneksit té Kushtetutés dhe kreut V té ligjit nr. 84/2016, subjekti
i rivlerésimit Kledian Llaho ka arritur nivel té besueshém pér kontrollin e figurés.

- Referuar nenit E té Aneksit té Kushtetutés dhe kreut VI té ligjit nr. 84/2016, subjekti
i rivlerésimit Kledian Llaho ka arritur nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive
profesionale.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues, pasi u mblodh né dhomé késhillimi né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar sipas parashikimit té pikés 5, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016, bazuar né
germén “a”, t€ pikés 1, t&€ nenit 58 dhe pikés 1, t€ nenit 59, té ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, me
shumicé votash,

VENDOSI:

1. Konfirmimin né detyré té subjektit t& rivlerésimit Kledian Llaho, prokuror né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit
Publik dhe vézhguesve ndérkombétaré brenda 30 ditéve pas pérfundimit té seancés
dégjimore dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit
né pérputhje me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posacém té Apelimit nga subjektet e
interesuara brenda 15 ditéve nga data e njoftimit té vendimit té Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur t& Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né Tirané, né datén 22.12.2022.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Olsi KOMICI
Kryesues
Firdes SHULI Xhensila PINE
Relatore Anétare/kundér
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Sekretare gjyqgésore
Ertugena Sokoli
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